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DR JoaANNA BUCHALSKA*

Ustawa z 11.6.2024 r. o zmianie prawa dotyczacego
nazwiska malzenskiego i nazwiska przy urodzeniu
oraz mi¢dzynarodowego prawa nazwisk — krok ku
uznaniu nazwiska?

1. Wprowadzenie

W doktrynie prawa prywatnego migdzynarodowego w ostatnich latach rozwaza si¢, czy
na miejsce kolizyjnoprawnej metody regulacji nie nalezy wprowadzi¢ metody uznania!, pole-
gajacej na przyznaniu skutkéw prawnych zdarzeniom, do ktdrych doszto w innym paristwie,
z zastrzezeniem spetnienia okreslonych wymagan.

W obszarze prawa nazwisk proby stworzenia jednolitych regulacji europejskich natrafity
na duze trudnosci, wynikajace z odmiennych regulacji prawnych, ale réwniez z odmiennych
historii i rozwoju spolecznego poszczegélnych pafstw?. W tym zakresie fundamentalne i pre-

* Katedra Prawa Cywilnego, Akademia Leona Kozmiriskiego w Warszawie; ORCID: 0000-0001-9012-950X.

Y EK. Juenger, Private International Law or International Private Law?, w: Selected Essays on the Conflict of
Law, Brill 2001, s. 219; A. Mac Eleavy Fiorini, Qu’y a-t-il en un nom? Un vrai code pour le droit international privé
européen, w: M. Fallon, P Lagarde, S. Poillot Peruzzetro (dir.), Quelle architecture pour un code européen de droit
international privé?, Bruxelles 2001, s. 41 i n.; K Schurig, Das Fundament trigt noch, w: H.-P. Mansei (Hrsg.), In-
ternationales Privatrecht im 20. Jahrhundert. Der Einfluss von Gerhard Kegel und Alexander Liideritz auf das Kolli-
sionsrecht herausgegeben, Tiibingen 2014, s. 25; Ch. Kohler, La reconnaissance de situations juridiques dans 'union
européenne: le cas du nom patronymique, w: 2 Lagarde (dir.), La reconnaissance des situations en droit internatio-
nal privé, Paris 2013, s. 79; Ch. Pamboukis, Les actes publices et la méthode de la reconnaissance, w: 2 Lagarde (dir.),
La reconnaissance des situations en droit international privé, Paris 2013, s. 136 i n.; J. Poczobut, A.W. Wisniewski,
Wprowadzenie do problematyki prawa prywatnego miedzynarodowego, w: J. Poczobut (red.), Prawo prywatne mie-
dzynarodowe. Komentarz, Warszawa 2017, s. 66; K. Miksza, Nazwisko w prawie prywatnym migdzynarodowym,
Gliwice 2015, s. 207; M.-L. Niboyet, G. de Geouffre de la Pradelle, Droit International Privé, Paris 2013, s. 212-213.

M. Pilich, Europeizacja prawa prywatnego migdzynarodowego cel, ograniczenia, wyzwania, w: M. Paz-
dan (red.), Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego, t. 12, Katowice 2013, s. 78; A. Mgczyiiski, Propozycja
ujednolicenia migdzynarodowego prawa nazwiska w Unii Europejskiej, w: /. Poczobut, A.W. Wisniewski (red.), Pra-
wo prywatne i arbitraz. Ksi¢ga jubileuszowa dedykowana doktorowi Maciejowi Tomaszewskiemu, Warszawa 2016,
s. 200; R. Freitag, Subjektive Ankniipfung: Vorstellung des Vorschlags, w: A. Dutta, T. Helms, W, Printens, Ein
Name in ganz Europa, Vorschlige fiir ein Internationales Namensrecht der Européischen Union, Frankfurt am
Main 2016, s. 49. I. Viarengo, Fragen des Allgemeinen Teils und Einbindung in das Kollisionsrecht der EU: Kom-
mentar, w: A. Dutta, 1. Helms, W. Printens (Hrsg.), Ein Name in ganz Europa, Vorschlige fiir ein Internationales
Namensrecht der Europiischen Union, Frankfurt am Main 2016, s. 83; A. Mgczyriski, Zamieszkanie jako podstawa
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cedensowe znaczenie ma orzecznictwo TSUE?, w ktdrym przyjeto mozliwo$¢ uznania nazwi-
ska, uksztattowanego w jednym z paristw UE". Przytoczy¢ mozna tutaj wyr. z 2.10.2003 r.
w sprawie Garcia Avello (C-148/02, EU:C:2003:539, pkt 25), z 14.10.2008 r. w sprawie
Grunkin i Paul (C-353/06, EU:C:2008:559, pkt 16) czy z 14.12.2021 r. w sprawie ,,Pancha-
revo” (C-490/20, Dz.Urz. UE C 84 22022 1., s. 17).

Metoda uznania bylaby takze odpowiedzia na wzmozony miedzynarodowy ruch osobowy’.
Zrbznicowany stan prawny w poszczegdlnych paristwach prowadzi¢ moze do zerwania ciaglo-
$ci w postugiwaniu si¢ nazwiskiem. Jest to konsekwencja réznych regulacji, ktére powoduja,
ze osoba fizyczna moze by¢ w réznych paristwach identyfikowana za pomoca réznych nazwisk.

Odpowiedzia na watpliwosci miato by¢ powstanie regulacji unijnej, a doktadnie projekt
rozporzadzenia o migdzynarodowym prawie nazwisk z 2014 r.°. Nazwisko poddano w nim
prawu miejsca zwyktego pobytu osoby (art. 4 ust. 1), z mozliwoscia wyboru prawa ojczystego
(art. 5 ust. 1) oraz wspéSlnego wyboru przez matzonkéw i zarejestrowanych partneréw prawa
paristwa, ktdrego obywatelem jest jeden z nich, albo prawa pafistwa, w keérym jeden z nich
ma miejsce zwyktego pobytu. Jednoczesnie podjeto prébe uregulowania uznania nazwiska.
Zgodnie z art. 12 ust. 1 projektu nazwisko osoby zarejestrowane przez wiasciwy urzad pas-
stwa cztonkowskiego miato podlega¢ uznaniu we wszystkich paristwach cztonkowskich. We-
dtug art. 12 ust. 3 projektu padstwo cztonkowskie moglo odméwi¢ uznania nazwiska tylko
wtedy, gdy byto ono oczywiscie niezgodne z porzadkiem publicznym (ordre public).

Celem artykutu jest oméwienie regulacji prawa niemieckiego dotyczacych nazwiska oraz
zmian, jakie wprowadzono ustawa z 11.6.2024 r. Podjcto tez w nim prébe odpowiedzi na py-
tanie, czy zmiany zblizaja wprowadzone regulacje prawne do wypracowanej w orzecznictwie
europejskim metody uznania nazwiska.

facznika normy kolizyjnej, ZNUJ Prace Prawnicze 1978, z. 81, s. 44; R Wypych, Prawo whasciwe dla nabycia i zmia-
ny nazwiska, w: 2 Kasprzyk (red.), Prawo rodzinne w Polsce i w Europie. Zagadnienia wybrane, Lublin 2005, s. 564.

3 H. Fulchiron, La reconnaissance, jusquow?, w: M.-E. Ancel, L. d’Avout, J.C. Fernindez Rozas, M. Gor?é,
J.-M. Jude (dir.), Le droit & I'épreuve des siécles et des frontiers. Mélanges en 'honneur du Professeur Bertrand An-
cel, Paris—Madrid 2018, s. 647—648.

* A. Dutta i in., Jedno nazwisko w calej Europie — Projekt europejskiego rozporzadzenia o miedzynarodowym
prawie nazwisk, przektad artykutu opublikowanego w czasopismie ,Das Standesamt, Zeitschrift fur Standesam-
twesen, Familienrecht, Staatsangehorigkeitsrecht, Personenstandsrecht, internationals Privatrecht des In- und Aus-
lands” 2014, Nr 2, s. 33-44, KPP 2016, Nr 1, s. 81 i n.; A. Dutta, Fragen des Allgemeinen Teils und Einbindung
in das Kollisionsrecht der EU: Vorstellung des Vorschlags, w: A. Dutta, T. Helms, W. Printens (Hrsg.), Ein Name
in ganz Europa, Vorschlige fiir ein Internationales Namensrecht der Europiischen Union, Frankfurt am Main
2016, s. 81; H. Jokela, Internationalism in Private International Law, w: D.S. Clark (ed.), Comparative and Priva-
te International Law. Essays in Honor of John Henry Merryman on his Seventieth Birthday, Berlin 1990, s. 398;
M. Pazdan, Zagadnienia ogélne, w: M. Pazdan (red.), System Prawa Prywatnego Migdzynarodowego, t. 20A, War-
szawa 2014, s. 23-24; M.A. Zachariasiewicz, Rys historyczny prawa prywatnego migdzynarodowego. Czasy wspot-
czesne, w: M. Pazdan (red.), Prawo prywatne miedzynarodowe. Komentarz, Warszawa 2018, s. 12; H. Muir Wart,
European Federalism and the ,New Unilateralism”, Tulane Law Review 2008, vol. 82, No. 5, s. 1983.

5 J. Buchalska, Nazwisko jako przedmiot ochrony w prawie polskim, Warszawa 2015.

 Por. M. Pazdan, w: M. Pazdan (red.), Prawo prywatne mi¢dzynarodowe, art. 15, s. 1995 A. Dutta, 1. Helms,
W, Printens, Einleitung, w: A. Dutta, T. Helms, W. Printens (Hrsg.), Ein Name in ganz Europa, Vorschlige fiir ein
Internationales Namensrecht der Europiischen Union, Frankfurt am Main 2016, s. 8-9; A. Dutta, Fragen, s. 75;
A. Mgczyiiski, Propozycja, s. 201; W, Pintens, Stand des Internationalen Namensrechts in Europa: Status Quo und
Regelungsbedarf, w: A. Dutta, T. Helms, W, Printens (Hrsg.), Ein Name in ganz Europa, Vorschlige fiir ein Inter-
nationales Namensrecht der Europiischen Union, Frankfurt am Main 2016, s. 17; J. Massip, E Hondius, Ch. Nast,
E Granet, Commission Internationale de I'Etat Civil (CIEC) International Commission on Civil Status (ICCS),
La Haye-Londres—Boston 2018, s. 63, polskie thumaczenie projektu dostgpne w: KPP 2016, Nr 1, s. 217.
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2. Regulacja prawa wlasciwego dla nazwiska w prawie niemieckim
przed reforma

W prawie niemieckim do 1986 r. nie bylo wyraznej regulacji okreslajacej prawo whasciwe
dla nazwiska. W doktrynie wyrézniano dwa poglady. Zgodnie z pierwszym uzywanie nazwi-
ska traktowano jako skutek zdarzen z zakresu prawa rodzinnego’. Przewazal poglad, ze na-
zwisko podlega prawu ojczystemu. Ustgpstwa w tym zakresie przewidziano na rzecz statutu
matzeniskiego, filiacyjnego i adopcyjnego®. Zgodnie za$ z drugim pogladem wlasciwosci pra-
wa dla nazwiska poszukiwano w przepisach prawa publicznego lub na podstawie prawa wla-
$ciwego dla ochrony débr osobistych’.

Zgodnie z art. 10 ustawy wprowadzajacej niemiecki Kodeks cywilny z 18.8.1896 r.
(EGBGB), znowelizowanym ustawa z 25.7.1986 r.!°, nazwisko osoby podlegato jej prawu oj-
czystemu. Jednak w ust. 2 i 3 wprowadzono mozliwo$¢ wyboru prawa przez matzonkéw po
zawarciu zwigzku matzeniskiego oraz przez dziecko.

Regulacje dotyczace nazwiska byly tez zawarte w art. 47 EGBGB w dawnym brzmieniu,
zgodnie z ktérym jezeli osoba nabyta imi¢ lub nazwisko na podstawie whasciwego prawa ob-
cego, a jej imi¢ lub nazwisko podlega od tej chwili prawu niemieckiemu, mogta w drodze
o$wiadczenia wobec USC: okresli¢ imiona i nazwiska; w wypadku braku imiona lub nazwi-
ska dokona¢ ich wyboru; zrezygnowad z cztonéw imienia lub nazwiska, jakich nie przewidu-
je prawo niemieckie, przyja¢ pierwotna forme imienia lub nazwiska przeksztatconego z uwa-
gi na pte¢ lub stosunek pokrewieristwa; przyja¢ niemieckojezyczna forme swojego imienia
lub nazwiska; w wypadku braku takiej formy imienia — przyja¢ nowe imiona. Jednoczesnie
art. 47 ust. 2 EGBGB w dawnym brzmieniu okreslat, ze jezeli nazwisko jest nazwiskiem mat-
zeriskim, o§wiadczenia w czasie trwania malzeristwa moga zlozy¢ wytacznie obydwoje mat-
zonkowie. O$wiadczenia te wymagaly notarialnego poswiadczenia podpisu albo sporzadzenia
dokumentu notarialnego!.

Przepisy wprowadzajace niemiecki kodeks cywilny zostaly znowelizowane 29.1.2013 r.
Wprowadzono nowy art. 48 EGBGB, dotyczacy wyboru nazwiska nabytego w innym pan-
stwie cztonkowskim UE. Nowelizacja ta byla konsekwencja orzecznictwa TSUE, w szczegdl-
no$ci w sprawie Grunkin-Paul (C-363/06). Z uzasadnienia projektu nowelizacji wynika, ze
celem jej bylo dostosowanie przepiséw prawa prywatnego migdzynarodowego do rozporza-
dzenia (UE) Nr 1259/2010"* i dostosowanie prawa niemieckiego do najnowszego orzecznic-
twa. Jej celem byto réwniez zachowanie spéjnosci niemieckiego systemu prawnego opartego

7 Szerzej na ten temat D. Henrich, Riickverweisung auf Grund abweichender Qualifikation im internationalen
Namensrecht (zu BGH, 20.6.2007 — XII ZB 17/04, unten S. 137, Nr 8), IPRax 2008, s. 121.

8 M. Pazdan, Nazwisko w prawie prywatnym miedzynarodowym, w: J. Golaczysiski, P Machnikowski (red.),
Wspbtczesne problemy prawa prywatnego. Ksigga pamiatkowa ku czci prof. E. Gniewka, Warszawa 2010, s. 448—
449; M. Pilich, Zasada obywatelstwa w prawie prywatnym migdzynarodowym. Zagadnienia podstawowe, Warsza-
wa 2015, 5. 195.

9 D. Henrich, Riickverweisung, s. 121; A. Mgczyriski, Niemieckie prawo prywatne migdzynarodowe, KPP 2001,
Nr 2, s. 427.

10 Thymaczenie na jqzyk polski: KPP 2001, Nr 2, s. 431-445.

! Tekst w jezyku polskim przytoczono za thumaczeniem P Tereszkiewicz, Materiat. Niemieckie Prawo Prywatne
Miedzynarodowe, KPP 2009, Nr 4, s. 1125 i n.

12 Rozporzadzenie Rady (UE) Nr 1259/2010 z 20.12.2010 r. w sprawie wprowadzenia w zycie wzmocnionej
wspotpracy w dziedzinie prawa whasciwego dla rozwodu i separacji prawnej (Dz.Urz. UE L 343, s. 10).
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na zwiazku nazwiska z obywatelstwem osoby do niego uprawnionej'®. Sprawa Grunkin-Paul
dotyczyta bowiem oceny zgodnosci art. 10 ust. 1 EGBGB z prawem UE, a konkretnie z za-
sada swobodnego przeptywu oséb, o ktérej mowa w art. 18 i 21 TFUE (wczesniej art. 12
i 18 TWE). Osoba, ktérej dotyczy sprawa, urodzita si¢ w paristwie cztonkowskim, w kedrym
przy wyznaczaniu prawa whasciwego dla nazwiska dziecka postugiwano si¢ tacznikiem miej-
sca zamieszkania'®.

Unormowaniom znowelizowanym 29.1.2013 r. zarzucano jednak, Ze maja zastosowa-
nie jedynie wobec obywateli niemieckich®, gdyz przyjmuje si¢ wlasciwo$¢ prawa ojczystego
réwniez dla obywateli innych padstw (art. 10 ust. 1 EGBGB)'®. Takie przepisy byly krytyko-
wane gltéwnie ze wzgledu na ich Scisty charakter chociaz dostrzegano celowo$¢ wprowadze-
nia zmian'. W konsekwengji regulacje te nie rozstrzygaly w pelni zagadnienia zauwazone-
go przez TSUE w wyroku w sprawie Garcia Avello z 2.10.2003 r. (C-148/02), dotyczacego
0s6b posiadajacych podwdjne obywatelstwo'®. Stanowisko zajete przez Trybunat w sprawie
Grunkin-Paul jest analogiczne do tego, ktére wyrazil wezesniej w sprawie Garcia Avello. Try-
bunat stwierdzil, ze zaden z argumentéw nie moze usprawiedliwia¢ odmowy uznania nazwi-
ska dziecka juz ustalonego i zarejestrowanego w jednym z panstw czlonkowskich. Trybu-
nat podkreslit réwniez, ze mimo istnienia odmiennych norm kolizyjnych w poszczegélnych
panstwach cztonkowskich nazwisko nadane zgodnie z prawem jednego z nich powinno by¢
uznawane przez pozostale'. Decydujace znaczenie ma wola osoby zainteresowanej, ktéra
moze wybrad, czy jej nazwisko zostanie ustalone zgodnie z prawem jednego z panistw jej oby-
watelstwa, czy tez zgodnie z prawem paristwa jej miejsca zwyklego pobytu®. Pafstwa czton-
kowskie sa natomiast zobowiazane do uznania nazwiska, niezaleznie od tego, czy ich wiasne
normy kolizyjne wskazywaltyby ten sam porzadek prawny. W ten sposéb podkreslono ko-
nieczno$¢ uznawania raz nadanego nazwiska w innych paristwach UE.

Wprowadzone w 2013 r. przepisy byly réwniez oceniane w $wietle prawa unijnego
w sprawie zainicjowanej przez Mirceg Floriana Freitaga (C-541/15)'. Sprawa dotyczyta uzna-
nia w Niemczech zmiany nazwiska nabytego zgodnie z prawem rumunskim, gdy obywatel

13 Por. takie opinia rzecznika generalnego M. Sgpunara przedstawiona 24.11.2016 r., w sprawie C-541/15, Mir-
cea Florian Freitag.

Y M. Pagdan, Nazwisko, s. 457.

15 Por. A. Dutta i in., Jedno nazwisko, s. 82-83.

16p Wagner, GrulSwort, w: A. Dutta, 1. Helms, W, Printens (Hrsg.), Ein Name in ganz Europa, Vorschlige fiir
ein Internationales Namensrecht der Europiischen Union, Frankfurt am Main 2016, s. 13; /. Mdrsdorf-Schulte, Eu-
ropidische Impulse fiir Namen und Status des Mehrstaaters (zu EuGH, 2. 10. 2003 — Rs. C-148/02 — Garcia Avello,
unten s. 339, Nr 24), IPRax 2004, s. 323 i n.

7 Por. A. Dutta, T. Helms, W, Printens, Einleitung, s. 13 Ch. von Bary, New private international law rules in the law
of persons in Germany — gender and names, Yearbook of Private International Law 2024/2025, vol. 26, s. 60.

8 H.-P Mansel, Anerkennung als Grundprinzip des Europiischen Rechtsraums Zur Herausbildung eines eu-
ropiischen Anerkennungs-Kollisionsrechts: Anerkennung statt Verweisung als neues Strukturprinzip des Europii-
schen internationalen Privatrechts?, RabelsZ 2006, R. 70, s. 693—-697; Ch. Kohler, La reconnaissance de situations
juridiques dans I'union européenne: le cas du nom patronymique, w: 2 Lagarde (red.), La reconnaissance des situ-
ations en droit international privé, Paris 2013, s. 73 i n.

19 Por. A. Dorabialska, Migdzy norma kolizyjng a instytucja uznania — nazwisko w orzecznictwie TS,
EPSad. 2011, Nr 3, 5. 20; M. Taborowski, Swobodny przeptyw oséb w UE a nazwiska oséb fizycznych — uwagi na tle
orzecznictwa TS, EPSad. 2012, Nr 1, s. 26.

20 70b. takie H.-P Mansel, Anerkennung, s. 700.

21 Wyrok TS z 8.6.2017 r., C-541/15, Postgpowanie przed sadem krajowym, ktdre zostato zainicjowane przez
Mirceg Floriana Freitaga, ktéra ztozyta wiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Amts-

gericht Wuppertal.

6



Ustawa z 11.6.2024 1. 0 zmianie prawa dotyczqcego nazwiska...

posiadat jednoczesnie obywatelstwo niemieckie i rumuriskie. Trybunat po raz kolejny stwier-
dzil, ze panstwo cztonkowskie jest zobowigzane do uznania nazwiska. Wyrok potwierdza
obowiazek wzajemnego uznawania aktéw stanu cywilnego w ramach UE i chroni prawa oby-
wateli do swobodnego przemieszczania si¢. Gléwne watpliwosci w tej sprawie dotyczyly wy-
ktadni prawa unijnego, ktéra mogtaby sta¢ na przeszkodzie okreslonemu rozumieniu prawa
krajowego®?. Trybunat przyjal, ze wykladni art. 21 TFUE nalezy dokonywac w ten sposéb, ze
stoi on na przeszkodzie odmowie przez USC uznania i wpisania do akt stanu cywilnego na-
zwiska nabytego zgodnie z prawem przez obywatela w innym panstwie cztonkowskim, kté-
rego obywatelstwo réwniez posiada, jesli nazwisko to odpowiada jego nazwisku rodowemu.
Prawo niemieckie uzaleznialo uznanie takiego nazwiska od nabycia go podczas zwyktego po-
bytu w tym panstwie. Trybunat podkreslit, ze procedura krajowa moze regulowac szczegéty®,
ale nie moze czyni¢ niemozliwym ani nadmiernie utrudnia¢ wykonywania praw wynikaja-

cych z art. 21 TFUE zgodnie z zasadami réwnowaznosci i skutecznosci.

Reformy te byly jednak niewystarczajace, bowiem obowiazujace przepisy byly rygory-
styczne oraz nie uwzglednialy zauwazanej w orzecznictwie potrzeby uregulowania uznawa-
nia nazwiska.

3. Reforma prawa niemieckiego z 11.6.2024 r.

Dnia 1.5.2025 r. weszta w zycie ustawa o zmianie prawa dotyczacego nazwiska matzen-
skiego i nazwiska przy urodzeniu oraz migdzynarodowego prawa nazwisk®. Jest to najwick-
sza od kilku lat reforma w obszarze prawa nazwisk, na ktdrej potrzebg zwracano uwagg juz
od lat®. Celami ustawy byly liberalizacja przepiséw dotyczacych wyboru nazwiska, utatwie-
nie zmiany nazwiska, wypetnienie istniejacych luk prawnych oraz dostosowanie prawa do
zmian zachodzacych w innych paristwach europejskich, tak aby ulatwi¢ wybdr nazwiska ro-
snacej liczbie rodzin wielonarodowych?. Ustawodawca ocenil przepisy prawne obowiazujace
przed reforma jako ,bardzo restrykcyjne” i ,,nicodpowiadajace potrzebom rodzin ze wzgledu
na réznorodno$¢ wspélczesnej rzeczywistosei”?.

Nowelizacja objeta szes¢ gléwnych obszaré6w?. W zakresie nazwisk matzenskich zniesio-
no obowiazek wyboru wspélnego nazwiska, umozliwiajac matzonkom zachowanie wlasnych

22 BGBI 1994 1, 5. 2494; sprostowanic BGBI 1997 1, 5. 1061; por. P Teresgkiewicz, Material, s. 1125 i n. wraz
z thumaczeniem.

2 M. Gniadzik, Ewolucja statutu obywateli Unii wobec padstwa przyjmujacego i pastwa pochodzenia w $wie-
tle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, Warszawa 2018, s. 375.

24 Zob. w szczegdlnosci analogicznie wyr. TS: z 12.9.2006 ., Eman i Sevinger, C-300/04, EU:C:2006:545,
pkt 67; 2 3.7.2014 r., Kamino International Logistics i Datema Hellmann Worldwide Logistics, C-129/13 i C-130/13,
EU:C:2014:2041, pkt 75, a takze z 8.3.2017 r., Euro Park Service, C-14/16, EU:C:2017:177, pkt 36, H. Fulchiron,
La reconnaissance, s. 653; por. C. Alunaru, Ewolucja prawa prywatnego w Rumunii, KPP 2008, Nr 3, s. 631 i n.

» BGBI 2024 I Nr 185.

26 Por, A. Dutta, Reform des deutschen Namensrechts, FamRZ 2020, s. 902, heeps://www.juristische-gesellscha-
ft.de/pdf/Dutta%20-%20Reform%20des%20deutschen%20Namensrechts.pdf (dostep: 11.2.2025 r.); H. Bornho-
fen, Eckpunkte zur Reform des Namensrechts — Meilensteine oder fromme Wiinsche?, StAZ 2020, s. 162; A. Duz-
ta, Die Reform des internationalen Namensrechts — eine traurige Geschichte mit Happy End?, StAZ 2024, s. 35.

7 BT-Drs. 20/9041, 23.

8 Rzad Federalny, projekt ustawy o zmianie prawa dotyczacego nazwiska matzeriskiego i nazwiska rodowego,
2023, s. 1, heeps://www.bmj.de/SharedDocs/Downloads/DE/Gesetzgebung/RegE/RegE_Namensrecht.pdf?__blo-
b=publicationFile&v=2 (dostgp: 6.11.2025 r.).

29 D.B. Kienemund, Das Gesetz zur Anderung des Namensrechts, Neue Juristische Wochenschrift 2025,
s. 1153 in.
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lub przyjecie nazwiska dwucztonowego potaczonego facznikiem. Jednocze$nie wprowadzono
mechanizmy zapobiegajace powstawaniu wielocztonowych tzw. taficuchéw nazwisk w kolej-
nych pokoleniach oraz uznano mozliwo$¢ stosowania nazwisk zgodnych z tradycja tuzycka
lub innymi systemami prawnymi®®. Zmiany dotycza réwniez nazwisk dzieci®’. Wprowadzo-
no mozliwo$¢ nadania dziecku nazwiska ztozonego z nazwisk obojga rodzicéw, przy czym
w przypadku braku decyzji w okreslonym terminie dziecko automatycznie otrzyma nazwi-
sko zlozone z nazwisk rodzicéow w kolejnosci alfabetycznej. Uproszczono takie procedury
zwiazane ze zmiang nazwiska dziecka w sytuacji uzyskania wspélnej opieki przez rodzicéw.
Nowe przepisy przewiduja réwniez wigksza swobodg przy zmianie nazwiska dziecka po roz-
wodzie lub $mierci rodzica — moze ono przyjaé nazwisko tego z rodzicéw, z ktérym na state
zamieszkuje. Wprowadzono takze mozliwo$¢ przywrécenia poprzedniego nazwiska, a w razie
braku takiej zgody drugiego rodzica decyzje moze zastapi¢ orzeczenie sadu, jesli zmiana lezy
w interesie dziecka. Dzigki nowelizacji dopuszczono réwniez formy zeriskie nazwisk, a tak-
ze patronimiczne i matronimiczne konstrukeje charakterystyczne dla poszczegdlnych grup
mniejszo$ci narodowych — Serbotuzyczan, Fryzéw i Duriczykéw — dostosowane do ich tra-
dycji jezykowych. Nowelizacja rozszerzyta réwniez mozliwosci zmiany nazwiska przez osoby
doroste. Moga one skréci¢ nazwisko wielocztonowe, przyja¢ nazwisko jednego z rodzicéw
lub utworzy¢ nowe nazwisko z nazwisk obojga rodzicéw, przy czym zmiana taka moze nasta-
pi¢ tylko raz. Zniesiono réwniez réznice migdzy nazwiskami dzieci biologicznych i adopto-
wanych oraz dokonano korekt w przepisach wprowadzajacych i ustawie o stanie cywilnym.
Wielu przedstawicieli doktryny krytycznie odnosi si¢ do nowelizacji z 11.6.2024 r. Przede
wszystkim zauwaza si¢, ze cel grupy roboczej, jakim bylo ujednolicenie przepiséw dotycza-
cych nazwisk oraz stworzenie ,przejrzystego systemu regulacyjnego”, nie zostat zrealizowa-
ny. Stato si¢ wrecz przeciwnie — zbiér norm zawartych w Biirgerliches Gesetzbuch niemal
si¢ podwoit. Niektorzy nawet okreslaja, ze reforma ta byta ,strzalem na oslep™? czy refor-
ma ostatniej chwili (Last-minute-Entscheidung)®. Zdaniem przedstawicieli doktryny nie osia-
gnicto réwniez jasnego rozréznienia nabycia i zmiany nazwiska; przeciwnie, wzrosta liczba
przepiséw, ktére — czgsciowo w sposéb nie do korica przejrzysty — dopuszczajg obie te sytu-
agje (§ 1617a 11, § 1617d-1617h BGB). Nie zniesiono takze réwnoleglych regulacji prawa
prywatnego i publicznego dotyczacych nazwiska. Takie ujecie przepiséw sprzyja powstawa-
niu rozbieznosci interpretacyjnych i prowadzi do niejednolitosci w praktyce stosowania pra-
wa*, ktére w konsekwencji moga prowadzi¢ do wzmozonej pracy urzedéw rozpatrujacych
np. kwestie wstgpne®. Zauwaza si¢ bowiem, ze zgodnie z zalozeniami reforma miata dotyczy¢
zar6wno prawa prywatnego, jak i publicznego. Finalnie dotyczyta jedynie prawa materialne-
go, co poglebito rozbieznosci migdzy tymi systemami®*®. Mimo dobrej intencji ustawodaw-
cy — uproszczenia stosowania prawa — reforma nie przynosi oczekiwanej przejrzystosci ani

30 Szerokie oméwienie wraz z przyktadami: N.J. Plitzko, Die Reform des Ehe- und Geburtsnamensrecht sowie
des Internationalen Namensrechts, Neue Zeitschrift fiir Familienrecht 2025, s. 473.

31 Por. np. E Wall, Der Name nach der Adoption nach der Namensrechtsreform. Notarrelevante Neuerungen im
Namenssachrecht und im IPR, Deutsche Notar-Zeitschrift 2025, s. 245 i n.

32 N.J. Plitzko, Die Reform, s. 483.

3 E Wall, Ausgangsstatutenwechsel und , Dornréschenprinzip” — Anwendungsprobleme des IPR nach der Na-
mensrechtsreform, StAZ 2024, s. 293 i n.

3 DB Kienemund, Das Gesetz, s. 1158.

35 N.J. Plitzko, Die Reform, s. 483.

36 Por. Ch. von Bary, Das dffentlich-rechtliche Namensrecht in grenziiberschreitenden Sachverhalten unter
Beriicksichtigung der Reform des privaten Namensrechts vom 1. Mai 2025, IPRax 2025, s. 473.
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pewnosci prawnej. Zamiast tego tworzy nowe obszary niejasnosci. Dlatego reforme t¢ ocenia
si¢ jako nie w pelni przemyslang i wzywa do ponownego rozwazenia jej zatozert w duchu po-
szanowania stabilno$ci nazwiska i autonomii jednostki®.

Mimo tych zastrzezen nalezy zauwazy¢, ze reforma, kt6ra weszta w zycie 1.5.2025 r., wpro-
wadza istotne zmiany, szczeg6lnie dotyczace samego ksztattu nazwiska. Dla wielu matzenstw
i rodzicéw uzgodnienie nazwiska matzenskiego czy nazwiska dzieci stanie si¢ w przysztosci fa-
twiejsze, dzieci beda mogly przez nazwisko wyraza¢ wigz z obojgiem rodzicéw, a ich nazwiska
beda mogty by¢ bardziej elastycznie dostosowywane do zmian w sytuagji rodzinnej®.

Pytaniem, ktére nalezy sobie zada¢, jest, czy reforma wprowadzita postulowane, przede
wszystkim w orzecznictwie, a obecnie w doktrynie, uznanie nazwiska. Niewatpliwie z per-
spektywy prawa europejskiego szczegélne znaczenie ma nowelizacja art. 10 EGBGB, regu-
lujacego whasciwos¢ prawa w sprawach dotyczacych imion i nazwisk. Dotychczasowe prawo
wyznaczone tacznikiem obywatelstwa zostato zastapione tacznikiem miejsca zwyklego poby-
tu (gewdhnlicher Aufenthalt), co zbliza niemieckie rozwigzania do unijnego pojecia habitual
residence, stosowanego w rozporzadzeniach unijnych®. Zmiana ta utatwia uznawanie nazwisk
w panistwach czlonkowskich i ogranicza ryzyko niejasnosci wynikajacych z réznic systemo-
wych, poruszanych m.in. w takich sprawach jak Garcia Avello czy Grunkin-Paul®. Dodatko-
wo wprowadzono mozliwos¢ wyboru prawa ojczystego, co pozwala zachowaé wigZ z krajem
pochodzenia i realizuje zasade autonomii?!. Obecnie bowiem, zgodnie z art. 48 EGBGB,
osoba moze wybra¢ nazwisko, jezeli zostalo ono wpisane do rejestru stanu cywilnego innego
paristwa cztonkowskiego i zostato nabyte w czasie, gdy osoba ta miata tam miejsce zwykle-
go pobytu albo — od czasu reformy — posiadata obywatelstwo tego pafistwa. W konsekwen-
¢ji obecnie nie jest juz konieczne posiadanie miejsca zwykltego pobytu w padistwie cztonkow-
skim, w ktérym nazwisko zostalo nabyte; wystarczajace jest posiadanie obywatelstwa tego
paristwa®,

W swoich wypowiedziach A. Dutta wreez postuluje dalszg reforme. Kluczowym jej ele-
mentem byloby odejscie od tradycyjnego powiazania z obywatelstwem i przyjecie miejsca
zwyklego pobytu jako gtéwnego tacznika w prawie kolizyjnym nazwisk. Taki krok nie tylko
uprodcilby praktyke USC, lecz takze zapewnitby wigksza sp6jnoéé i przewidywalnos¢ roz-
strzygnieé, szczegélnie w odniesieniu do rodzin o zréznicowanej przynaleznosci narodowej®.

37 E Wall, Ausgangsstatutenwechsel, s. 293 i n.

3 D.B. Kienemund, Das Gesetz, s. 115; Ch. von Bary, Anderungen im Namensrecht ab 1, Mai 2025: Ein
Uberblick, StAZ 2024, s. 226 i n.

3 Por. rozporzadzenie Rady (UE) Nr 1259/2010 z 20.12.2010 . w sprawie wprowadzenia w zycie wzmocnio-
nej wspdtpracy w dziedzinie prawa wlasciwego dla rozwodu i separacji prawnej Dz.Urz. UE L 343, s. 10; rozporza-
dzenie Rady (WE) Nr 2201/2003 z 27.11.2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania orzeczeri
w sprawach malzeniskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajacego rozporzadze-
nie (WE) Nr 2201/2003, Dz.Urz. UE L 338, s. 1.

40 Podglad ten jednak nie jest jednolity, zdaniem bowiem £ Walla konsekwencje takiej zmiany nie zostaly do-
statecznie przeanalizowane, zwlaszcza w odniesieniu do obywateli niemieckich mieszkajacych za granica (Auslands-
deutsche). Autor dostrzega, ze moze to prowadzi¢ do automatycznych zmian nazwisk bez zgody lub wiedzy osoby
zainteresowanej, co okresla metaforycznie jako Dornrischenprinzip (zasade Spiacej Krélewny), polegajaca na ,,obu-
dzeniu” zagranicznego prawa nazwisk w momencie zmiany miejsca pobytu — szerzej na ten temat £ Wall, Ausgan-
gsstatutenwechsel, s. 293 i n.

AL . von Bary, Anderungen, s. 229-230; tenze, Das 6ffentlich-rechtliche, s. 473 i n.

42 Ch. von Bary, New private, s. 60.

3 Por. A. Dutta, Familie und Personenstand: Die zunehmende Bedeutung des Personenstandswesens, RabelsZ

2025, R. 89,s. 78 in.
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Urzedy w takich przypadkach nie beda dokonywaé oceny nazwiska na podstawie norm ko-
lizyjnoprawnych, ale jedynie beda uznawa¢ kaide zarejestrowane za granica*’. Ponadto USC
nie beda dokonywad réwniez oceny, czy nazwisko wpisane do rejestru zostalo nabyte zgodnie
z porzadkiem prawnym panstwa, w ktérym dokonano wpisu®®. Reforma z 11.6.2024 r. od-
zwierciedla jednak rosnacy wplyw prawa UE i trend przesunigcia od klasycznych powiazan
kolizyjnych ku quasiproceduralnemu uznaniu, upraszczajac procedury i zwickszajac integra-
cje prawa prywatnego w kontekscie unijnym®.

Réwnoczesnie A. Dutta podkresla znaczenie rozszerzenia mozliwosci wyboru prawa przez
osoby noszace nazwisko — z prawem do jego zmiany w uzasadnionych przypadkach. Tylko
takie elastyczne rozwiazanie mogtoby odpowiada¢ wspétczesnych realiom. W szerszym uje-
ciu jednak sama reforma krajowa nie wystarczy?’. Brak jednoznacznego systemu uznawania
nazwisk nabytych w innych paristwach nadal prowadzi do rozbieznosci, a przez to mozliwo-
$ci naruszenia prawa do swobodnego przeptywu oséb w ramach UE. Zdaniem Ch. von Bary
reforma przyczynia si¢ do zblizenia niemieckiego prawa do europejskich standardéw, wspie-
rajac zasad¢ wzajemnego uznawania nazwiska. Cho¢ nowe przepisy zwickszaja elastycznosé
i réznorodnos¢ dopuszczalnych form nazwisk, zachowuja dotychczasows koncepcje jednoscei
nazwiska w rodzinie i nie znosza wszystkich formalnych ograniczen. Reforma nie stanowi za-
tem pelnego przefomu, ale jest istotnym krokiem w kierunku europeizacji prawa i wigkszego
poszanowania pluralizmu spotecznego we wspétczesnych Niemczech®, pozostawiajac jednak
wiele obszaréw do rozstrzygniecia przez sady”. Finalnie A. Dutta podkresla, ze wprowadzenie
spdjnych mechanizméw uznania — czy to na poziomie niemieckim, czy europejskim — jest
niezbedne, by zapewni¢ pewno$¢ prawa i rzeczywista mobilno$¢ obywateli w zintegrowanej
przestrzeni prawnej*’.

4. Podsumowanie

Niewatpliwie reforma prawa niemieckiego jest krokiem ku uznaniu nazwiska wypraco-
wanego w prawie europejskim. Wpisuje si¢ réwniez w pewng tendencj¢ zauwazalna w pra-
wie unijnym, gdzie coraz wigksze znaczenie nadaje si¢ facznikowi miejsca zwyktego pobytu®'.
Poddanie prawa wtasciwego tacznikowi miejsca zwyklego pobytu ogranicza m.in. mozliwos¢
dyskryminacji®2. Dlatego wyraznie mozna zauwazy¢, ze w regulacjach unijnych tacznik ten

4 P Gruber, Von der Ankniipfung zur Anerkennung — iiber einen Methodenwechsel im personenstandsrelevan-
ten IPR, StAZ 2024, s. 97 i n., 5. 105.

% W tym zakresie pojawia sie jednak niescistos¢ z wezesniejszym orzecznictwem TSUE, w szczegdlnosci ze
w wyr. TSUE z 22.12. 2010 r., C-208/09 w sprawie Sayn-Wittgenstein pokreslono w pkt 63, ze postugiwanie si¢ na-
zwiskiem nie odnosi si¢ jedynie do zarejestrowanego w USC — ,postugiwata si¢ ona w paristwie cztonkowskim okre-
s’lon[lym nazwiskiem, co pozostawito wiele §ladéw natury formalnej zaréwno w sferze publicznej, jak i prywatne;j”.

© P Gruber, Von der Ankniipfung, s. 97 I n., s. 105

47 Analogicznie E Wall, Ausgangsstatutenwechsel, s. 29.

48 Ch. von Bary, Anderungen, 5. 229-230.

49 Ch. von Bary, New private, s. 61.

0 4. Dutta, Die Reform, s. 35.

51 M. Swierczysiski, Normy kolizyjne prawa prywatnego mi¢dzynarodowego, w: M. Pazdan (red.), System Prawa
Prywatnego, t. 20A, Prawo prywatne migdzynarodowe, Warszawa 2014, s. 232; J. Meeusen, M. Pertegas, G. Straet-
mans, E Swennen, General Report, w: J. Meeusen, M. Pertegas, G. Straetmans, F. Swennen (eds.), International Family
Law for the European Union, Intersentia 2007, s. 16; D. Martiny, Objectives and Values of (Private) International
Law in Family Law, w: /. Mecusen, M. Pertegas, G. Stractmans, E Swennen (red.), International Family Law, s. 89.

52 J.M. Scherpe, European Family Law, vol. I, The Impact of Institutions and Organisations on European Family
Law, The Editor and Contributors Severally 2016, s. 288.
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pojawia si¢ coraz czgsciej”. W doktrynie podkresla sig, ze przy ustalaniu miejsca zwyklego
pobytu bada si¢ zachowanie i caloksztatt towarzyszacych osobie okolicznosci, ktére pozwala-
ja oceni¢, czy przebywanie danej osoby na terytorium danego paristwa wykazuje odpowied-
ni stopien statosci. Nie bierze si¢ za$ pod uwage takich okolicznosci jak zamiar ujmowany
w kategoriach psychologicznych czy fizyczna obecnosé®, co ma odpowiadaé¢ wspdtczesnym
potrzebom.

Reforma z 11.6.2024 r., chociaz niepelna, uzasadnia potrzeb¢ wprowadzenia na ptasz-
czyZnie unijnej uznania nazwiska. Uznanie nazwiska powinno akceptowac juz istniejacy stan
prawny, a wigc rozstrzygniccia arbitralne i uproszczone. Oparte jest na zatozeniu, ze badanie
kolizyjnoprawne miato juz miejsce, a w ramach uznania nazwiska niejako przenosi sig istnie-
jacy stan prawny do ustawodawstwa panstwa, w keédrym dokonuje si¢ uznania. Dlatego tez
nie ma znaczenia w procesie uznania ocena charakteru podstawy bedacej Zrédlem uznania.
Czy reforma prawa niemieckiego wprowadza takie regulacje? Nie, jednak moze by¢ kolejnym
krokiem ku wprowadzeniu uznania nazwiska. O wykorzystywaniu za$ tej koncepcji w regu-
lacjach dotyczacych nazwisk pisal w swoich publikacjach Szanowny Jubilat — Pan Profesor
Maksymilian Pazdan®. Wprowadzenie uznania nazwiska mogloby stanowi¢ jeden z instru-
mentéw prawa prywatnego miedzynarodowego sprzyjajacy swobodom unijnym, takim jak
m.in. swoboda przeptywu oséb czy brak dyskryminacji, a oméwiona reforma jest kolejnym
krokiem, ktéry podkresla potrzebe wprowadzenia regulacji uznania nazwiska.

33 Por. A.E. Anton, PR. Beauwmont, Private International Law. A treatise from the standpoint of Scots law,
The Scottish Universities Law Institute 2011, s. 209.

A Mgczyriski, Kodyfikacyjne zagadnienia czgsci ogélnej prawa prywatnego miedzynarodowego, w: A. Ja-
nik (red.), Studia i rozprawy. Ksigga jubileuszowa dedykowana profesorowi Andrzejowi Catusowi, Warszawa 2009,
s. 421.

55 Por. m.in. M. Pazdan, Zagadnienia, s. 23—24; tenze, Stany faktyczne zamknicte z kolizyjnoprawnego punktu
widzenia, w: /. Haberko, . Grykiel, K. Mularski (red.), lus civile vigilantibus scriptum est. Ksiega jubileuszowa Pro-
fesora Adama Olejniczaka, Warszawa 2022, s. 527.
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DR HAB. PRZEMYSEAW DRAPALA, PROF. ALK*

Prawo inwestora do odstapienia od umowy o roboty
budowlane bez powodu (art. 644 KC) — ratio legis,
funkgje, zakres i skutki zastosowania

1. Wprowadzenie

Prawo zamawiajacego do odstapienia od umowy o dziefo bez koniecznosci wystapienia
jakiegokolwiek powodu (art. 644 KC) stanowi odstepstwo od zasady pacta sunt servanda. Na
podstawie art. 656 § 1 KC znajduje ono zastosowanie takze do uméw o roboty budowlane.
Inwestorzy publiczni i prywatni niejednokrotnie w praktyce z tego uprawnienia korzystaja.
Przedmiotem dalszych rozwazani sa ratio legis, funkcje, a takze zakres i skutki wykonania tego
uprawnienia przez inwestora w odniesieniu do umowy o roboty budowlane przy uwzglednie-
niu réznic pomiegdzy ta umows a umows o dzieto.

2. Rodowdd przepisu i uwagi prawnoporéwnawcze

Analizg nalezy rozpocza¢ od odtworzenia rodowodu wspomnianego przepisu. Artykut
644 KC jest odpowiednikiem art. 496 KZ, stanowiacego, iz dopdki dzieto nie jest skoriczo-
ne, zamawiajacy moze w kazdej chwili odstapi¢ od umowy za zaptata uméwionego wynagro-
dzenia; moze jednak potraci¢ to, co przyjmujacy zaméwienie oszczedzit z powodu zaniecha-
nia dzieta. W projekcie cz¢dci szczegdtowej KZ autorstwa E. Tilla i R. Longchampsa de Bériera
z 1928 r. proponowano nast¢pujace brzmienie tego przepisu: ,Zamawiajacy moze, dopé-
ki dzieto nie jest skoriczone, w kazdej chwili odstapi¢ od umowy za zaptata wynagrodzenia
za juz dokonana pracg i za pelnym odszkodowaniem przyjmujacego zamdwienie”(art. 213)".
W motywach projektu autorzy wskazywali, iz osobiste stosunki zamawiajacego i wykonawcy
odgrywaja przy umowie o dzieto wigksza role niz przy sprzedazy, a obowiazek zaptaty wyna-
grodzenia za wykonana juz prace i pelnego odszkodowania zabezpiecza dostatecznie przed-
sigbiorcg”. Mimo iz ostatecznie w art. 496 KZ przyjeto sformutowanie o obowiazku zapta-
ty uméwionego wynagrodzenia i mozliwosci potracenia tego, co przyjmujacy zaméwienie

" Kierownik Katedry Prawa Cywilnego, Akademia Leona Kozmiriskiego w Warszawie; ORCID: 0000-0001-
8093-2083.

VE Till R Longchamps de Bérier, Projekt czesci szczegtowej prawa o zobowiazaniach, Lwéw 1928, s. 45.
2 Ibidem, s. 196.
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oszczedzit z powodu zaniechania dzieta, w doktrynie przedwojennej rozumiano je jako odpo-
wiednik ,,petnego odszkodowania” naleznego przyjmujacemu zaméwienie w tym przypadku’.

Artykut 496 KZ byt wzorowany przede wszystkim na art. 377 OR?, stanowiacym o odsta-
pieniu od umowy w zamian za zaplat¢ wynagrodzenia za dotychczas wykonane prace (gegen
Vergiitung der bereits geleisteten Arbeit) oraz w zamian za naprawienie petnej szkody (und gegen
volle Schadloshaltung des Unternehmers). Jak si¢ wydaje, to whasnie ten przepis trafnie odda-
je ratio legis inspirowanych nim pézniejszych regulacji art. 496 KZ, a nastepnie art. 644 KC.
W doktrynie szwajcarskiej norma ta interpretowana jest w ten sposob, iz zamawiajacy moze
odstapi¢ od umowy wedtug whasnego uznania (nach freiem Ermessen), przy czym takze wysta-
pienie waznego powodu, ktéry nie odnosi si¢ do przyjmujacego zamdwienie, miesci si¢ w za-
kresie tego uprawnienia’. O$wiadczenie o odstapieniu ma skutek na przysztos¢, w zwiazku
z czym podnosi sig, iz wykazuje ono cechy zblizone do wypowiedzenia stosunku umownego®.
Po stronie przyjmujacego zamdwienie powstaja dwa roszczenia. Pierwsze obejmuje nalezne
wynagrodzenie za prace wykonane do chwili odstapienia. Mimo uzycia przez ustawodawce
szwajcarskiego terminu ,,w zamian za wynagrodzenie” przyjmuje sig, iz roszczenie wykonaw-
cy obejmuje takze zwrot wszelkich wydatkéw przyjmujacego, ktére nie sa wliczone w wyna-
grodzenie’. Drugie roszczenie obejmuje naprawienie szkody w granicach dodatniego interesu
umowy, ktére w tym przypadku pozostaje niezalezne od winy zamawiajacego®. Odszkodowa-
nie, podobnie jak wynagrodzenie, staje si¢ wymagalne juz z chwilg odstapienia’.

W ustawodawstwie niemieckim przepisem o funkcjach odpowiadajacych art. 644 KC jest
w aktualnym stanie prawnym przede wszystkim § 648 BGB. Przewiduje on uprawnienie za-
mawiajacego do wypowiedzenia umowy w kazdym czasie do chwili ukoriczenia dziela, okre-
$lane w doktrynie jako ,swobodne prawo wypowiedzenia” lub ,prawo do wypowiedzenia
wedtug wlasnego uznania” (freies lub willkiirliches Kiindigungsrecht)'. Wskutek wypowiedze-
nia wygasa jedynie niewykonana cz¢$¢ umowy''. Zakres powstajacych roszczen jest ujety nie-
co inaczej niz w prawie szwajcarskim. Przyjmujacy zaméwienie jest uprawniony do zadania
uzgodnionego wynagrodzenia, powinien jednak zaliczy¢ to, co oszczedzit w wyniku zanie-
chania dalszego wykonywania §wiadczenia lub wskutek innego wykorzystania (zwlaszcza za-

3 Zob. L. Domariski, Instytucje kodeksu zobowiazari. Komentarz teoretyczno-praktyczny. Czeéé szczegdlna, t. 11,
Warszawa 1939, s. 464; /. Korzonek, I. Rosenbluth, Kodeks zobowiazan, Komentarz, t. I, Krakéw 1936, s. 1159.

4 Zob. E. Till, R. Longchamps de Bérier, Projekt, s. 196.

> G.G. Zindel, U. Pulver, w: H. Honsel, N.P Vogt, W. Wiegand (Hrsg.), Bassler Kommentar. Obligationen-
recht I (art. 1-525), Basel 2011, s. 2395; P Gauch, Der Werkvertrag, Ziirich 2019, s. 258.

1. Biihler, w: Kommentar zum schweizerischen Zivilgesetzbuch, t. V, Obligationenrecht, Der Werkvertrag

(Art. 363-379 OR), Ziirich 1998, s. 433; P Gautschi, w: Berner Kommentar zum schweizerischen Privatrecht,
t. 6, Das Obligationenrecht, cz. 3, Die einzelnen Vertragsverhiltnisse, cz. 2, Werkvertrag (Art. 363—-379 OR), Bern
1967, s. 5305 A. Koller, Schweizerisches Werkvertragsrecht, Ziirich-St. Gallen 2015, s. 380.

7 A. Koller, Schweizerisches Werkvertragsrecht, s. 384; R Gauch, Der Werkvertrag, s. 265, 1. Biihler, w: Kom-
mentar zum schweizerischen Zivilgesetzbuch, t. V, s. 433.

8 P Gautschi, w: Berner Kommentar, t. 6, s. 538; 7 Biibler, w: Kommentar zum schweizerischen Zivilge-
setzbuch, t. V, s. 441.

% G.G. Zindel, U. Pulver, w: H. Honsel, N.P Vogt, W Wiegand (Hrsg.), Bassler Kommentar, s. 2396; P Gauch,
Der Werkvertrag, s. 267.

10°76b. J. Busche, w: M. Henssler (Hrsg.), Miinchner Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, t. VI, Schul-
drecht Besonderer Teil § 630-704, Miinchen 2020, s. 302; F Peters, w: E Peters, D. Keiser (Hrsg.), Staudingers
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfithrungsgesetz und Nebengesetzen, t. II, § 631-651, Berlin
2019, s. 704.

YW Voit, w: W Hau, R. Poseck (Hrsg.), Bamberger Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd 2, § 481—
704, Miinchen 2020, s. 2164.
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Prawo inwestora do odstgpienia od umowy o roboty budowlane bez powodu...

sobéw osobowych) uzyskat albo w sposéb zawiniony zaniechat uzyska¢ (§ 648 zd. 2 BGB).
W judykaturze przewaza poglad, iz wysoko$¢ oszczednosci powinien w pierwszej kolejno-
$ci okresli¢ i wykaza¢ wykonawca, natomiast w przypadku ich zakwestionowania przez za-
mawiajacego ci¢zar dowodu przechodzi na niego'?. W § 648 zd. 3 BGB wprowadzono do-
mniemanie, ze przyjmujacemu zamdwienie przystuguje uprawnienie do 5% wynagrodzenia
przypadajacego na niewykonang jeszcze czgé¢ $wiadezenia. Kwalifikuje si¢ to jako wartosé
minimalna, natomiast wyzsza warto$¢ podlega dowodzeniu®.

W ramach nowelizacji niemieckiego kodeksu cywilnego z 2017 r. wprowadzony zostat
§ 648a BGB, w ktérym ustawodawca przyznat kazdej ze stron umowy o dzieto (a poprzez
odestanie z § 650a ust. 1 zd. 2 BGB takze umowy o roboty budowlane) uprawnienie do wy-
powiedzenia tej umowy z waznego powodu bez zachowania terminu wypowiedzenia. Celem
tej regulacji bylo ograniczenie stanu niepewnosci co do sytuacji prawnej stron w razie tego
rodzaju przyczyn wypowiedzenia'4. Wazny powéd wystepuje wéwczas, gdy biorac pod uwage
wszystkie okolicznosci danego przypadku oraz po rozwazeniu intereséw obu stron, od stro-
ny dokonujacej wypowiedzenia nie mozna wymaga¢ kontynuowania stosunku umownego
az do ukoniczenia dzieta (Unzumutbarkeit der Vertragsforssetzung, S 648a ust. 1 zd. 2 BGB).
W doktrynie wskazuje si¢, iz wspomniana przestanka moze by¢ spetniana np. w razie wyste-
powania po jednej ze stron powaznych naruszen obowiazkéw umownych (schwerwiegende
Vertragsstorungen), ktore trwale zagrazaja osiagnigciu celu umowy'. Po zlozeniu o§wiadcze-
nia o wypowiedzeniu kazda ze stron moze zada¢ od drugiej wspétdziatania w celu wspélne-
go ustalenia stanu wykonanego dotychczas $wiadczenia. Wykonawca jest uprawniony do za-
dania jedynie wynagrodzenia za $wiadczenia wykonane do chwili odstapienia (§ 648a ust. 5
BGB), co oznacza, iz jego sytuacja prawna jest mniej korzystna niz po skorzystaniu przez in-
westora z prawa do (swobodnego) wypowiedzenia na podstawie § 648 BGB'¢. Ustawodawca
niemiecki przyjat zarazem, iz wypowiedzenie z waznego powodu nie narusza roszczeri stron
o naprawienie szkody powstatych w ramach istniejacego stosunku umownego do chwili wy-

powiedzenia (§ 648a ust. 6 BGB).

3. Ratio legis

Artykut 644 KC oparty jest na zalozeniu, iz zamawiajacemu jako zainteresowanemu
w wykonaniu dziela (z reguly zaspokajajacego jego potrzeby osobiste lub gospodarcze) na-
lezy przyznaé uprawnienie do jednostronnej rezygnacji z osiagnigcia tego celu przed ukoni-
czeniem dziela, o ile zarazem zaspokojony bedzie interes przyjmujacego zamdéwienie zwiaza-
ny z uzyskaniem umdwionego wynagrodzenia. Przepis ten nalezy traktowac jako odstgpstwo

12 Retzlaff, w: O. Palandt (Hrsg.), Palandt Kommentar. Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2021, s. 1060;
] Busrhe,w M. Henssler (Hrsg.), Miinchner Kommentar, t. VI, s. 310-311.

3 W Voit, w: W Hau, R. Poseck (Hrsg.), Bamberger Kommentar, Bd 2, s. 2169.

14 Inspiracj¢ dla niemieckiego ustawodawcy stanowily regulacje wzorca VOB/B (§ 8 ust. 24 i § 9 ust. 1) okre-
$lajace enumeratywnie przestanki wypowiedzenia umowy z waznego powodu przez inwestora i wykonawcg. Sze-
rzej zob. R. Kniffka, B. Retzlaff, Das neue Recht nach dem Gesetz zur Reform des Bauvertragsrechts zur Anderung
der kaufrechtlichen Mangelhaftung und zur Stirkung des zivilprozessualen Rechtsschutzes, BauR 2017, s. 1785,
E Peter_v, w: E Peters, D. Keiser (Hrsg.), Staudingers Kommentar, t. I, s. 729.

] Busche, w: M. Henssler (Hrsg.), Miinchner Kommentar, t. VI, s. 313; Ch. Schwenker, 1. Rodemann,
w: H.P. Westermann, B. Grunewald, G. Maier-Reimer (Hrsg.), Erman Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
t. I, § 1-778, Kéln 2020, s. 2948.
O E Peters, w: E Peters, D. Keiser (Hrsg.), Staudingers Kommentar, t. 11, s. 734; B. Retzlaff, w: O. Palands
(Hrsg.), Palandt Kommentar, s. 1063.
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