Przedmowa

Wejscie w zycie ustawy z 28.2.2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze'
stawia przed doktryna i praktyka orzecznicza wyzwanie w zakresie wyjas-
nienia sensu nowych rozwiazan prawnych, jak tez okreSlenia roli poszcze-
go0lnych podmiotéw uczestniczacych w postepowaniu upadtosciowym. Ni-
niejsze opracowanie stanowi probe okreSlenia sytuacji prawnej syndyka
masy upadtosci takze poprzez poréwnanie obecnych regulacji prawnych
z rozwiazaniami dotychczas obowiazujacego prawa upadloSciowego. Za-
gadnienie niewyplacalnoSci przedsiebiorcow normowato rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z 24.10.1934 r. - Prawo upadtosciowe® oraz
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 24.10.1934 r. - Prawo o poste-
powaniu ukladowym?. Przyjete w powotanych rozporzadzeniach konstruk-
cje prawne nie w pelni realizowaty prawa wierzycieli i samego przedsi¢bior-
cy, ktory stal sie niewyptacalny. W zwiazku z tym, Ze oba te akty prawne byly
uchwalone jeszcze w okresie przedwojennym, wiele uregulowanych w nich
instytucji nie przystawato do obecnych realiow spoteczno-gospodarczych.
Z tych tez wzgledow niezbednym bylo stworzenie jednego aktu prawnego,
ktory regulowaltby dochodzenie przez wierzycieli roszczen od niewyptacal-
nych przedsiebiorcow, skutki ogltoszenia upadtosci, tryb postepowania oraz
zasady zaspokojenia roszczen wierzycieli. W efekcie intensywnych prac legi-
slacyjnych uchwalona zostata ustawa okreslajaca zasady wspolnego docho-
dzenia roszczen przez wierzycieli od niewyptacalnych dluznikéw, bedacych
przedsiebiorcami, a takze zasady post¢powania naprawczego wobec przed-
siebiorcow zagrozonych niewyplacalnoscia. W pracach nad nowa ustawa
uwzgledniono doswiadczenia innych pafistw oraz rozwiazania przyjete we
wspolczesnych systemach prawnych. Wykorzystano m.in. wzorce wypraco-

! Ustawa z 28.2.2003 r. - Prawo upadto$ciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535
ze zm.) weszta w zycie z dniem 1.10.2003 r., z wyjatkiem przepisow dotyczacych pra-
wa upadloSciowego i naprawczego w przypadku przedsiebiorcow, ktorzy ztozyli
whnioski na zasadach okreslonych w art. 12 ust. 1 ustawy o pomocy publicznej dla
przedsigbiorcoOw o szczegdlnym znaczeniu na rynku pracy (ustawa z 30.10.2002 r.
o pomocy publicznej dla przedsigbiorcow o szczegolnym znaczeniu dla rynku pracy,
Dz.U. Nr 213, poz. 1800 ze zm.), ktore weszly w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia ustawy.

2T.p. Dz.U. Nr 93, poz. 834 (t,j. Dz.U.z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.).

3 Dz.U. Nr 93, poz. 836 ze zm.
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wane w Stanach Zjednoczonych Ameryki Poinocnej, zwlaszcza w zakresie
koncepcji postepowania naprawczego'. W systemie amerykanskiego prawa
upadloSciowego przewidziano bowiem, postepowanie restrukturyzacyjne,
natomiast prawa upadloSciowego nie traktowano tylko jako egzekucji o cha-
rakterze uniwersalnym, lecz jako system Srodkow prawnych, umozliwia-
jacych wyjscie zadtuzonego przedsi¢biorstwa z kryzysu poprzez restruktury-
zacje jego zobowiazan. Warto podkresli¢, ze cho¢ nowa ustawa wzorowana
jest takze na rozwiazaniach przewidzianych w innych systemach prawnych,
to wprowadza takze wlasne oryginalne rozwiazania, pozwalajace na uniknie-
cie wadliwoSci, ktore zostaly dostrzezone w innych panstwach w trakcie sto-
sowania prawa upadlosciowego?.

Wprowadzenie nowej regulacji w zakresie postepowania upadtoSciowe-
go wynikato z koniecznoSci stworzenia skutecznych instrumentow praw-
nych, okreSlajacych tryb i zasady postepowania wobec przedsiebiorcow,
ktorzy stali sie niewyplacalni. Uregulowanie zagadnien niewyptacalnosci
ma stuzy¢ zabezpieczeniu zaréwno interesow ogolnospotecznych, jak i in-
teresow indywidualnych kontrahentow niewyplacalnego przedsiebiorcy.
Przyjete rozwiazania maja przede wszystkim przyczynic si¢ do utrzymania
substratu majatkowego przedsiebiorcy oraz dotychczasowych miejsc pracy.
W zatozeniach systemowych postepowanie normujace stan niewyptacalno-
Sci przedsiebiorcow powinno zarowno stuzyc¢ zaspokojeniu wierzycieli nie-
wyplacalnego dtuznika, jak i zapobiega¢ powstawaniu stanow niewyplacal-
nosci przedsiebiorcow.

Ustawa - Prawo upadtoSciowe i naprawcze diametralnie zmienia dotych-
czasowe rozwiazania prawne dotyczace postepowania w przypadku nie-
wyplacalnosci dluznika przy zachowaniu wielu istniejacych konstrukcji,
zwlaszcza tych, ktore w praktyce nie nasuwaly watpliwosSci interpretacyj-
nych, a odpowiadaty nowym zatozeniom zawartym w ustawie. Nowa ustawa
wprowadza rozwiazania uwzgledniajace zmiany zachodzace w substracie
majatkowym upadiego w trakcie postepowania, co przy jednoczesnej do-
puszczalnoSci zmiany trybu post¢powania, pozwala na zaspokojenie wie-
rzycieli przy zachowaniu przedsi¢biorstwa diluznika. Przewidziano dwa
alternatywne sposoby prowadzenia post¢powania upadloSciowego w ra-

! Por. Nowy rozdzial w dziejach prawa upadlosciowego, GP 2003, Nr 229, s. 20,
rozmowa z prof. dr. hab. F. Zedlerem.

2 Przyktadowo w Stanach Zjednoczonych mozna wystapic¢ o plan naprawczy, za
pomoca ktorego przeprowadza si¢ restrukturyzacj¢ przedsiebiorstwa, w przypadku
niewyptacalnoSci przedsigbiorcy. Natomiast w PrUpN przewidziano, ze postepowa-
nie naprawcze bedzie mogt prowadzi¢, jedynie podmiot, ktory jest zagrozony nie-
wyplacalnos$cia. Przy czym, stosownie do przepisu art. 492 § 2 PrUpN, przedsi¢biorca
jest zagrozony niewypltacalnoscia, jezeli pomimo wykonywania swoich zobowiazan,
wedtug rozsadnej oceny jego sytuacji ekonomicznej jest oczywiste, ze w niedlugim
czasie stanie si¢ niewyptacalny.
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mach jednego systemu. Postepowanie upadtoSciowe moze by¢ prowadzone
w dwojaki sposob, w zaleznoSci od oceny sytuacji ekonomicznej diuznika,
a mianowicie jako postepowanie z mozliwoscia zawarcia uktadu (restruktu-
ryzacyjnego lub likwidacyjnego)' lub postepowanie obejmujace likwidacje
majatku upadlego. Przy czym, istnieje mozliwos¢ dokonania konwersji jed-
nego postepowania w drugie. W mysl przepisu art. 16 PrUpN, sad moze zmie-
ni¢ postanowienie o ogtoszeniu upadiosci obejmujacej likwidacje majatku
dhuznika na postanowienie o ogtoszeniu upadtoSci z mozliwoScia zawarcia
uktadu, jezeli podstawy przeprowadzenia takiego postepowania ujawnity sie
dopiero w toku postepowania. Natomiast w przepisie art. 17 ust. 1 PrUpN
przewidziano, ze sad moze zmieni¢ postanowienie o ogtoszeniu upadtosci
z mozliwoS$cia zawarcia ukladu na postanowienie o ogtoszeniu upadtosci
obejmujacej likwidacje majatku dtuznika, jezeli podstawy przeprowadzenia
takiego postepowania ujawnily si¢ dopiero w toku postepowania. W przy-
padku ogtoszenia upadiosci obejmujacej likwidacje majatku upadiego diuz-
nika sad upadtoSciowy powotuje syndyka, ktory od tego momentu zamiast
upadlego sprawuje zarzad majatkiem dtuznika, wchodzacym w sktad masy
upadtosci.

Syndyk ma istotny wplyw na przebieg postepowania upadloSciowego,
gdyz czynnie uczestniczy w postepowaniu zmierzajacym do likwidacji masy
upadlosci. Okreslenie roli, jaka pelni syndyk w postepowaniu upadtoScio-
wym jest istotne, zwlaszcza w aspekcie ustalenia rodzaju oraz zakresu odpo-
wiedzialnosci syndyka za podejmowane przez niego dziatania w toku poste-
powania upadloSciowego.

Analiza strukturalna ustawy prowadzi do wniosku, Ze za uczestnikow po-
stepowania upadtoSciowego nalezy uwazac dtuznika oraz wierzycieli. Tym sa-
mym, obecna regulacja prawna nie pozwala zaliczy¢ syndyka do uczestnikow
postepowania upadiosciowego?. Jednakze nadal pozostaje otwarta kwestia,
jaka funkcje pelni syndyk w postepowaniu upadltoSciowym. Rozwazenia wy-
maga czy syndyk oprocz dokonywania czynno$ci prawnych i faktycznych,
zwiazanych z zarzadem masa upadlosci, pelni rowniez funkcje jurysdykcyjne,
badZ wykonawcze. Nalezy zatem ustali¢, czy syndyk jest organem postepo-
wania upadloSciowego (orzeczniczym, wykonawczym lub pomocniczym),
funkcjonariuszem publicznym, czy jedynie zarzadca majatkiem.

Dotychczasowe przepisy nie regulowaly jednoznacznie pozycji prawnej
syndyka masy upadtosci. Powodowato to watpliwosci, co do statusu prawne-
go syndyka. Rozbieznosci, ktore pojawily si¢ zaroOwno w literaturze, jak
i w orzecznictwie, dotyczyly zwlaszcza okreslenia rodzaju odpowiedzialno-
Sci syndyka masy upadlosci za dokonywane czynnoSci. Istniejace w tym za-

! Por. F. Zedler, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze w zarysie, Krakow 2004, s. 33.
2 Odmiennie A. G. Harla, Organy postepowania upadlosciowego a organy poste-
powania cywilnego w ujeciu systemowym, PPH 2006, Nr 4, s. 26.
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kresie watpliwosci, miato usunac przyjete przez ustawodawce rozwiazanie,
ze w sprawach dotyczacych masy upadtosci syndyk wprawdzie dokonuje
czynnosci na rachunek upadtego, lecz w imieniu wlasnym. Niestety regula-
cja taka (zawarta w art. 160 ust. 1 PrUpN), wobec braku korelacji z zasadami
odpowiedzialnoSci syndyka, nie rozwiala istniejacych watpliwosci odnosnie
statusu prawnego syndyka.

Opisu sytuacji prawnej syndyka masy upadtosci dokonano w literaturze'
jedynie na tle dotychczasowych przepisow regulujacych postepowanie
upadltoSciowe. Nie ma monograficznego opracowania poswieconego wy-
tacznie syndykowi, jego roli w poszczegolnych etapach postepowania upad-
losciowego oraz aspektom procesowym zwiazanych z udzialem syndyka
masy upadlosci w innych postepowaniach. Wprawdzie ukazato si¢ kilka
opracowan, w ktorych opisane zostaly prawa i obowiazki syndyka, ale przed-
stawiono je tylko porOwnawczo przy omawianiu organOw oraz uczestnikow
postepowania upadtoSciowego.

Ze wzgledu na ztozonoS¢ tematyki objetej ramami niniejszego opracowa-
nia, nie poruszono w nim zagadniefl zwiazanych ze skuteczno$cia poszcze-
g0lnych czynnosci prawnych podejmowanych przez syndyka w postepowa-
niu upadtosciowym, a w szczegolnosci skutkow ogloszenia upadtosci, co do
zobowiazan upadlego w przypadku ogloszenia upadtosci obejmujacej likwi-
dacje¢ majatku upadiego. Powyzsze zagadnienie powinno stanowic¢ odrebny
przedmiot rozwazan prawnych.

Opracowanie ma charakter prawnoporownawczy, poniewaz zawiera po-
rownanie instytucji wystepujacych na gruncie dotychczas obowiazujacego
prawa upadloSciowego uregulowanego przepisami rozp. - Prawo upadio-
Sciowe z obecnym stanem prawnym. Dokonanie porOwnania nie ma wy-
tacznie aspektu historycznego, poniewaz do postepowan, w ktorych oglosze-
nie upadtoSci nastapito przed dniem wejScia w zycie (tj. przed 1.10.2003 r.)
ustawy - Prawo upadloSciowe i naprawcze maja zastosowanie przepisy
dotychczasowe.

W pracy podjete zostaly rozwazania w zakresie ustalenia, jaka funkcje
pelni syndyk, z jakiego rodzaju legitymacji korzysta syndyk, jako podmiot do-
konujacy czynnosci w postepowaniu upadiosciowym, czy i na jakich zasa-
dach ponosi odpowiedzialnos¢ za dokonywane czynnosci, a takze czy syn-
dyk, wykonujac powierzone mu obowiazki dziata, jako swoisty zastepca po-
sredni?

Opracowanie chciatabym zadedykowac najblizszym w podzickowaniu za
wyrozumialo$¢, promotorowi oraz recenzentom w podziece za cenne i rze-
czowe uwagi do pracy, a takze wszystkim przyjaciolom za przychylnosc.

Autorka

!'Por. M. Koenner, Syndyk masy upadlosci, Sopot 1999.
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