Wstep

1. Przedmiot badania

Przedmiotem niniejszego opracowania sa zagadnienia zwiazane z formali-
zmem post¢powania cywilnego. Dla precyzyjnego ustalenia przedmiotu badan
konieczne bylo uprzednie okreslenie, czym jest postepowanie cywilne, kto-
rego formalizm ma by¢ badany. W zwiazku z tym przedstawiono elementy
postepowania cywilnego, a takze okreslono cel oraz funkcje, jaka ono pelni
w zyciu spotecznym. Sprecyzowanie ,materiatu badawczego” (postepowania
cywilnego) z punktu widzenia formalizmu procesowego wymagato dokonania
analizy elementow postepowania cywilnego nie tylko na gruncie dogmatyki
tego postepowania, ale konieczne bylo rowniez przedstawienie tych zagadnien
na plaszczyzZnie ogolnej teorii prawa, a takze z punktu widzenia juryslingwi-
styki oraz socjolingwistyki.

Po scharakteryzowaniu postepowania cywilnego jako przedmiotu badan
z punktu widzenia formalizmu mozna bylo podja¢ probe okreslenia pojecia
oraz istoty i znaczenia prawnoprocesowego formalizmu. W pracy przyjeto, ze
postepowanie cywilne stanowi procedure sktadajaca si¢ z czynnosci konwen-
cjonalnych. Dla analizy formalizmu procesowego istotne znaczenie ma wobec
tego zbadanie wymagan prawnych stawianych poszczegolnym czynnoSciom
konwencjonalnym, ktorych spetnienie jest warunkiem ich prawidtowosci,
a z reguly - takze ich skutecznosci. Kluczowym zagadnieniem w niniejszej
pracy jest okreSlenie istoty i znaczenia prawnoprocesowego formalizmu poste-
powania cywilnego. Dla ich przedstawienia konieczne stato si¢ objecie przed-
miotem badania wszystkich rodzajow postepowan cywilnych, przy czym po-
szczegolne rodzaje tych postepowan zostaly poddane analizie tylko w zakresie
niezbednym do ustalenia istoty formalizmu procesowego. Z tego powodu
w pracy poruszono problematyke postepowania przed sadem polubownym
oraz postepowania mediacyjnego tylko w takim zakresie, w jakim byto to ko-
nieczne dla okreslenia m. in. zr6znicowanych Zrodet, z ktorych moze wynikac
formalizm procesowy i wskazania ich specyfiki. Z tego tez wzgledu przed-
stawiono np. czas i miejsce postepowania przed sadem polubownym, pomi-
jajac analize formy podejmowania czynnosci, ktora moze si¢ znaczaco roznic¢
w konkretnych postepowaniach przed sadami polubownymi.

Sposréod wymagan prawnych czynnoSci postepowania cywilnego podsta-
wowe znaczenie dla analizy formalizmu procesowego maja wymagania doty-
czace formy czynnosci. Trzeba jednak pamietad, ze kazda forma jest determino-
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wana przestrzenia i czasem. Czas i przestrzen stanowia granice, w ktorych , zyje
forma”. Przekroczenie tych granic zmienia sposob odbioru formy. Identyczne
co do formy dwie czynnosci dokonane w roéznych miejscach moga by¢ co do
istoty rOznymi czynnosSciami. Miejsce zastosowania okreslonej formy wptywa
wiec na sposob odbioru tej formy. Partykularne audytorium istnieje tylko
w okresSlonym miejscu i czasie. Jezeli uznamy, ze konkretne postepowanie cy-
wilne jest okreslonym dyskursem praktycznym, to ustawy procesowe reguluja
nie tylko forme, ale takze czas i miejsce dokonywania poszczegélnych czyn-
nosci. Z przedstawionych wzgledow w pierwszej kolejnoSci poddano analizie
forme czynnosci postepowania, a nastepnie jej granice czasowe i przestrzenne,
tj. miejsce i czas podejmowania czynnoSci postepowania cywilnego.

Wskazane wyzej 3 wymagania dotyczace czynnosSci postepowania - acz-
kolwiek maja podstawowe znaczenie - nie wyczerpuja jednak problema-
tyki zwiazanej z formalizmem procesowym. Kazda konwencjonalna proce-
dura powinna okresla¢ konieczne warunki prawidtowosci podejmowanych
czynnosci' i wskazywac skutki tych nieprawidlowosci. Analizujac formalizm
procesowy, trzeba wiec podac¢ warunki prawidtowosci czynnosci proce-
sowych i rodzaje rygoréw procesowych. Z tego wzgledu przedmiotem ba-
dania uczyniono zaréwno wymagania co do formy, miejsca i czasu podejmo-
wania czynnosci postepowania cywilnego, jak i rygory procesowe stosowane
w razie niespelnienia podanych wymagan.

Aby mozna mowic o realizacji tzw. sprawiedliwosci proceduralnej, po-
stepowanie cywilne musi si¢ odznacza¢ m. in. odpowiednim stopniem sfor-
malizowania. W pracy podjeto wiec probe ustalenia dopuszczalnych granic
formalizmu procesowego oraz oceny czy aktualny stopien sformalizowania
postepowania cywilnego umozliwia osiagniecie zalozonego celu postepowania
cywilnego.

2. Metody badawcze

Przedmiot badania wptynat na wybor metod badawczych. Analiza for-
malizmu post¢powania cywilnego pociaga za soba koniecznoS¢ ustalenia

! Zob. poglady J. L. Austina na temat funkcjonowania performatywoéw w ramach
konwencjonalnej procedury okreslajacej konieczne warunki skutecznosci danej
czynnosci (a wiec takze fortunnoSci performatywu), cyt. za J. Stelmach, B. Brozek,
Metody prawnicze, Krakow 2004, s. 123. Warto przytoczy¢ poglad SN wyrazony w uzas.
wyr. z 1.6.1973 r. (I CR 167/73, OSNCP 1974, Nr 5, poz. 94) w odniesieniu do czynnosSci
procesowej, jaka jest uznanie powodztwa. SN uznal, ze wylacznie przepisy prawa proce-
sowego reguluja wymagania prawne warunkujace skutecznos¢ uznania powodztwa. Tak
jak kazda konwencjonalna procedura, tak i postepowanie cywilne jest prawnie uregulo-
wane w przepisach procesowych, ktore okreslaja warunki skutecznosci poszczegolnych
elementow tego postepowania. Podobnie tez przyjmowat W. Siedlecki, wedtug ktorego,
prawo procesowe oznacza przede wszystkim warunki waznosci i skutki czynnosci pro-
cesowych, tenze, Czynnosci procesowe, PiP 1951, Nr 11, s. 696 i 715.
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wymagan co do formy, miejsca i czasu czynnosSci postepowania cywilnego
oraz rygorow stosowanych w razie ich niespetnienia. W ujeciu najbardziej
ogolnym forma tych czynnosci jest jezyk. Moze wchodzi¢ w gre forma ustna
lub pisemna (w tym elektroniczna), ale co do zasady, z formalnego punktu
widzenia, czynnosci postepowania cywilnego sa wypowiedziami jezykowymi.
Wyjatek dotyczy czynnoSci egzekucyjnych o charakterze czysto faktycznym
(fizycznym, manualnym), przy ktorych podejmowaniu nie ma znaczenia uzycie
wypowiedzi jezykowej. Mozna wiec uznad, ze zasadniczo to jezyk pozwala
okreslic¢ istote czynnosci postepowania cywilnego. Rozumienie dokonanych
czynnosci realizuje si¢ takze w jezyku. W tym wypadku jezyk okresla byt czyn-
nosci postepowanial. Bez jego uzycia nie byloby tych czynnosci. Posréd wspo-
mnianych wypowiedzi jezykowych szczegélna role odgrywaja wypowiedzi
performatywne.

W teorii* wymienia si¢ rozne metody prawnicze: logike, analize, argu-
mentacje i hermeneutyke. Jak juz zaznaczono, centralnym zagadnieniem do-
tyczacym formalizmu postepowania cywilnego jest kwestia formy (przede
wszystkim wchodzi w gre forma wypowiedzi jezykowych) podejmowanych
czynnosSci. Z tego powodu szczegolnego znaczenia nabiera w badaniach na-
ukowych analiza lingwistyczna, w tym socjolingwistyczna i juryslingwistyczna.
Metoda ta zostata zapoczatkowana przezJ. L. Austina®, a nastepnie rozwinieta
przezJ. Searle’a®. Nie oznacza to oczywiscie, ze poprzestano wylacznie na sto-
sowaniu tej jednej metody badawczej. Popierajac poglad o heteronomicznoSci
i pluralizmie metod prawniczych, w niniejszej pracy skorzystano tez z teorii
argumentacyjnych’, logiki, analizy prawnoporéwnawczej, w tym historyczne;j
oraz hermeneutyki prawniczej. Rozumienie wypowiedzi jezykowej (ustnej
lub pisemnej, w tym elektronicznej) ma zawsze charakter historyczny, a jego
artykulacja jest mozliwa tylko przez jezyk®. Zastosowanie szerokiego wachlarza
metod prawniczych zwi¢ksza niewatpliwie szanse na petne - a jednoczesnie
zwigzle - przedstawienie podjetego tematu.

! M. Heidegger zakladal, ze rozumienie realizuje si¢ w jezyku, a sama wyktadnia jest
forma ksztalcenia si¢ tego rozumienia; autor ten uzyt obrazowego okreslenia, iz ,jezyk
jest domem bycia”, cyt. za J. Stelmach, B. Brozek, Metody..., Krakow 2004, s. 251.

2 J. Stelmach, B. Brozek, Metody..., Krakow 2004, s. 34-40.

3 Podstawowe znaczenie dla tej metody ma koncepcja performatywow przedsta-
wiona przez]. L. Austina w dziele zatytutowanym How To Do Things with Words, Oxford
1962, zob. R. Sarkowicz, [w:] R. Sarkowicz, J. Stelmach, Teoria prawa, Krakow 2001,
s. 46; J. Stelmach, B. Brozek, Metody..., s. 122-131.

4 Chodzi o rozprawe J. Searle’a z zakresu filozofii jezyka zatytutowana Speech Acts,
Cambridge 1977, zob. J. Stelmach, B. Brozek, Metody..., s. 129.

> J. Stelmach, Kodeks argumentacyjny dla prawnikéw, wyd. II, Krakéw 2003,
s. 33.

¢ J. Stelmach, B. Brozek, Metody..., Krakow 2004, s. 252; zob. tez R. Sarkowicz,
[w:] R. Sarkowicz, ]. Stelmach, Teoria..., Krakow 2001, s. 39-43.
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Podobnie jak w wypadku omawiania zasad badz gwarancji procesowych,
takze badanie formalizmu procesowego wymaga przedstawienia przejawow
jego zaostrzania lub tagodzenia, a wiec konieczne staje si¢ prezentowanie przy-
ktadow regulacji szczegotowych odnoszacych si¢ do formy, miejsca i czasu po-
dejmowania czynnoSci postepowania oraz rygorow stosowanych w razie ich
niespetnienia. Omawianie wszystkich takich unormowan nie jest ani mozliwe
ani celowe z punktu widzenia postawionego celu badawczego.

W ramach analizy prawnoporéwnawczej zaprezentowano rozwiazania
prawne, poglady nauki i orzecznictwa zar6wno w wybranych pafistwach eu-
ropejskich, jak i azjatyckich i amerykanskich. Przy ich wyborze kierowano si¢
przede wszystkim stopniem zainteresowania doktryny i orzecznictwa poszcze-
goOlnych panstw zagadnieniami wiazacymi si¢ z formalizmem procesowym.
Warto tez zauwazyc¢, ze nowoczesne formy procesowe wymagaja zastosowania
kosztownych systemow techniki elektronicznej, co takze wplyneto na wybor
materialu porownawczego.
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