Wstep

Filozoficznej refleksji nad prawem tradycyjnie od antyku towarzyszy mysl o sprawiedli-
wosci. Nie jest przy tym przypadkowa wypowiedz sedziego Olivera Wendella Holmesa, ze
nie czyni sprawiedliwosci, ale jego zadaniem jest postepowanie zgodne z prawem'. Za (czy
przed) ta wypowiedzia stoi pewien stosunek do $wiata, prawa, warto$ci, poznawania. Moze
on tez by¢ okreslany jako bezkrytyczny i krytyczny. Filozofia i teoria prawa jest to nie tylko
sprawa pewnej abstrakcji, ale i praktycznosci. Prawnik ma stosowac prawo, przed filozofem
stoja zas zwlaszcza kwestie, co to jest jest prawo, jakie prawo by¢ powinno i czym jest dla
czlowieka. Wobec tego pojawia sig pytanie, czy sgdzia prawnik moze by¢ filozofem? W tym
zakresie konieczna jest najwyzsza ostrozno$¢. Natomiast rozwazania i spory filozoficzne
kazdy prawnik powinien ciagle poznawac.

Niemal kazdy cztowiek ma swoja prawdg o $wiecie, drugim cztowieku, panstwie i pra-
wie. Pewien typ przekonan ma posiadacz ,,wiedzy absolutne;j”, ktory fatwo staje si¢ arbitrem
wszelkich spraw. Inny rodzaj przekonan cechuje ludzi otwartych na poglady ,,innego” czy
,-fozumowo-krytycznych”. Poszukiwanie prawdy o ludziach i ich prawie to takze zmierzanie
po ogromnej przestrzeni pogladow i argumentéw na ich rzecz oraz przeciwko. Przedstawie-
nia koncepcji i refleksje nad nimi maja sens zwlaszcza w przypadku tych ludzi, ktorzy nie
ufaja zapewnieniu, ze jest tylko jeden krajobraz §wiata i jest to ten, ktory wida¢ z konkret-
nego jednego i tylko jednego okna. Nadto juz w przesztosci zauwazono, ze idee miaty roz-
ny znaczenie i skutki. Niektore prywatne wizje, nawet bardzo rozwinigte, szczegdlnie ,,po-
mystowe”, probowaty okaza¢ si¢ jednolitym systemem prawnym. Jednakze do$wiadczenia
rewolucji, zwlaszcza francuskiej i radzieckiej, zakwestionowaty taki sens ,,duchowosci pry-
watnej”. Poglady Edmunda Burke’a, a takze Michaela Oakeshotta, Ervica Voegelina, Friedri-
cha von Hayeka sa powolywane na rzecz tezy, ze ,,z prywatnej wizji mozna zrobi¢ publiczna,
ale tylko za ceng wielkiego gwaltu”. Jednak nawet mimo to, upubliczniona koncepcja pry-
watna nie przetrwa. Te wizje natomiast moga przetrwac, ktore ,,wyrasta[ja] na glebie kultury
spotecznej i cnét publicznych™?.

Zastanawiajac si¢ nad sposobami przeciwdziatania ucieczce ludzi w krotkowzroczne
myslenie, dostarczajace doraznego zadowolenia oraz uzaleznienia od terazniejszosci, Nico-
las Tenzer proponuje dziatanie na rzecz krytycznego myslenia za pomoca przedmiotéw hu-
manistycznych, a zwlaszcza przez historig i filozofig. Ta droga mozna bowiem uczy¢ samo-
dzielnego myslenia, przeciwdziatajac rozwojowi postaw schlebiajacych temu, co dorazne,
powierzchowne i rozrywkowe — modom. Skierowanie uwagi na nauki humanistyczne wpi-
suje si¢ w spostrzezenie Wilhelma Diltheya, ze sa to nauki rozumiejace, bez ktorych wie-
dza, zwlaszcza pochodzaca z nauk $cistych, ma zgubne skutki dla ludzi. Dostrzega si¢ ka-
pitalny wptyw nauk humanistycznych np. na utrzymanie i rozwoj demokracji znaczenia. To
dzigki jej refleksjom, zaréwno techniczna i biologiczna, jak i matematyczno-fizyczna wie-

'J. Zajadlo, Sedzia konstytucyjny a demokratyczna legitymacja kontroli konstytucyjnosci prawa,
[w:] Demokracja w XXI wieku, red. M. Szyszkowska, Warszawa 2009, s. 61.

2 L. E. Goodman, [w:] Historia filozofii zydowskiej, red. D. H. Frank, O. Leaman, Krakow 2009,
s. 228.
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dza staje si¢ zrozumiata z punktu widzenia cztowieka i jego relacji do $wiata. Jednak za-
uwaza sig, ze o ile model naukowosci tzw. dyscyplin Scistych, przyrodniczych polegajacych
na poznawaniu, tj. ciaglym dokonywaniu nowych odkry¢, sprzyjat ocenie o ich uzyteczno-
$ci, to takiej bezposredniej pragmatycznosci i ekonomicznosci nie dostrzezono w przypadku
nauk humanistycznych. Wobec tego, ze weryfikowanie ustalen humanistycznych trwa czgsto
dziesigciolecia i rzadko ma bezposrednie znaczenie uzytkowe, to pojawiaja si¢ oceny braku
wigkszej przydatnosci praktycznej humanistycznych poszukiwan. Jednak bez swoistych fi-
lozoficznych niezmiennikow myslenia, np. ptynacych z arystotelesowskich rozwazan, bra-
kuje narzedzi niezbgdnych do zrozumienia $wiata. W ocenie Tadeusza Gadacza rezultatem
upadku poszukiwan filozoficznych jest zatamanie poziomu debaty publicznej i jakosci oraz
trafno$ci demokratycznych decyzji. Ale dostrzega sig tez okolicznos¢, ze ludzie, stosownie
do wzrostu przewagi techniczno-ekonomicznego pragmatyzmu, zaczynaja jednak u§wiada-
mia¢ sobie znaczenie humanistyki, bez ktorej ,,materia dusi cztowieka”. Inna sprawa, ze
— jak przypomniat filozof — poszukiwania humanistyczne takze dostarczaja podstaw roz-
wojowi technologii, albowiem ,,[k]Jomu sto lat temu mogto przyjs¢ do gtowy, ze prace filo-
zoficzne szkoty lwowsko-warszawskiej stana si¢ podstawa rozwoju nauk komputerowych?
A dzi$ thumaczy sig¢ na $wiecie jej prace nawet pomniejszej wagi, bo okazuje sig, ze znako-
micie wpisuja sig we wspolczesne badania mysli analitycznej, ktore maja znaczenie prak-
tyczne. Dziesiatki lat temu kto§ w Krakowie, Warszawie czy Lwowie co$ rozwazal pozor-
nie poza historia, poza dramatami epoki, a dzis to okazuje si¢ uniwersalnie wazne”. Mozna
powiedzie¢, ze zaniechanie humanistycznej analizy rozwoju nauk $cistych powoduje braki
w udzielaniu odpowiedzi na pytania o charakterze moralnym i filozoficznym, jakie poja-
wiaja si¢ w nastgpstwie rozwoju np. informatyki, biotechnologii. Poszukiwanie miar, granic
roznych wartosci, cnot, prawd nalezy do ludzi, ktérych decyzje sa rezultatem ich rozsadku,
przy czym rozsadek ten ,,nie bierze si¢ znikad”, ale, ze konieczne jest wprawianie wen czto-
wieka od matego: ,,[jlak gre na skrzypcach albo na fortepianie”. Wobec tego ,.kiedy czto-
wiek wyéwiczy myslenie i nabierze rozsadku, to duzo mniej si¢ myli, wigc ma lepsze zycie.
I wszyscy wokot niego takze™!.

Wazna kwestig jest zatem praktyczne znaczenie ogo6lnych nauk o prawie. W literatu-
rze wielokrotnie dowodzi sig nie tylko sensu technicznej teorii prawa, ale takze nawet bar-
dzo ,,niepraktycznych” filozofii prawa. W przypadku koncepcji filozoficznych, a doktadniej
ich rozwoju i podejmowania przez nie coraz to innej debaty, mozna doszukiwac sig ich cia-
glego, porzadkujacego znaczenia. Swoistego uzasadnienia dla tej tezy dostarcza inspiracja
druga zasada termodynamiki, wedle ktorej w systemie zamknigtym, tj. niezaopatrywanym
w nowa materig (energig), musi wzrasta¢ nieporzadek?. W systemie spotecznym zamyka-
nym czy ,,uporzadkowanym” wedle potrzeb buchalteryjno-biurokratycznych i techniczno-
prawnych, pelnym tzw. standardéw (dogmatow), nie wzrasta fad. Nauka i nauczanie, prak-
tyka prawnicza wedle dogmatow przybiera raczej posta¢ upowszechniania ideologii, ktorej
towarzyszy prawo wzrostu entropii.

Mozna tatwo dostrzec, ze przy braku filozoficznych sporow pojawiaja si¢ niedostatki co
do koncepcyjnych podstaw shuzacych tworzeniu norm postgpowania w demokracji. Niemoz-
liwe jest przygotowanie regulacji prawnych shuzacych juz nie tylko wielkim hastom w po-
staci bezpieczenstwa i rozwoju gatunku ludzkiego, narodu, ale prawidtowego kojarzenia

' Nie ma szczescia bez myslenia, rozmowa z prof. Tadeuszem Gadaczem, Polityka z 17.12.2005 r.

2 W ujeciu Thomsona (1851) druga zasada termodynamiki brzmi: jest niemozliwe pobieranie ciepla
tylko z jednego zrodta oraz zamiana go na pracg bez wprowadzania innych zmian w uktadzie i otoczeniu.
Zas we wspolczesnej termodynamice druga zasada traktowana jest jako prawo wzrostu entropii, tzn. ze
w ,,uktadzie odosobnionym wszystkie procesy zachodza w taki sposob, Ze entropia uktadu wzrasta”. Z tej
zasady wynika niemozliwo$¢ zbudowania perpetuum mobile (Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 6,
Warszawa 1998, s. 367).
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nawet prozaicznych, réznych grupowych interesow. Stad m.in. parlamenty w demokracji
musza popada¢ w stala niemozno$¢ prawna (,.impotencj¢ normatywna”) i proby polityczne-
go rozwigzywania tych kryzysow w drodze wyborow oraz przekazywania wtadzy opozycji
sa jatowe wobec stalego braku humanistycznego ,,materiatu” koncepcyjnego. Jednym z poli-
tycznych wytlumaczen ,,niepewne;j” rzeczywistosci bywa mysl o uwiadzie zywotnosci wizji
demokracji i jej modelu prawa, o wyczerpaniu zdolnosci ustroju do prowadzenia spraw spo-
tecznych. Ale tez pojawiaja sig pytania, czy cztowiek w $wiecie konkurencyjnej dla demo-
kracji (wylaczajac republike) wizji, np. korporacyjnej czy korporacyjno-panstwowej, pojawi
si¢ jako bardziej upodmiotowiony, zyjacy w srodowisku o mniejszej entropii. Problemem
jest zatem ideal, ktory inspiruje ludzi do dziatania. Poszukiwania filozoficzno-prawne sa
traktowane jako nalezace do tych, ktore sprzyjaja mysleniu podejmujacemu sprawg rozwoju
spotecznego i sensu zycia ludzkiego'.

Niniejsza praca probuje przedstawi¢ jakie§ mniej lub bardziej pasujace do siebie czy
konfliktowe koncepcje. Mozliwe, ze niektore z zakresow tylko pozornie pozostaja (lub nie)
w sporze. A nawet, jezeli jaka$ wizja nie ,,pasuje” do innych, to przeciez — chce czy nie chce
— podejmuje rozmowg z innymi koncepcjami, zwlaszcza z zastanymi regutami, z sensem
przypisywanym s$wiatu. Rozne filozofie prowadza spor, ,,graja” z wezesniejszymi teoriami
na polu, ktory omija czas. Niejednokrotnie maja pragnienie zburzenia zastanego otoczenia,
zamieniaja si¢ w ,,prawdziwe”, ,,zyjace” ideologie, aby po klgsce w $wiecie rzeczywistym
trafi¢ na swoje miejsce w $wiecie mysli i zszarzatych ksiag. Niektore projekty sprawiaja
wrazenie, ze zostaty zaproponowane, aby zwroci¢ uwagg na ich autora. Projekty prawnicze
nie wyrastaja z niczego. U ich podstaw sa rozne zrédta filozoficzne i aspirujace do teorii na-
ukowych. Jednak niektore z nich wydaja si¢ wyksztatca¢ wprost z inspiracji przedmiotu, ja-
kim jest prawo, jako cos, co towarzyszy ludziom w wigzacym organizowaniu ich stosunkow.
W kazdym razie, czy zrodlo inspiracji filozoficzno prawnych jest prawnicze (,,wewngtrz-
ne”), czy zewngtrzne, to taczacym je elementem jest cztowiek i jego mysl o obowiazujacych
regutach. Niniejsza uwage mozna uzupetnic¢ o tre$¢ ptynaca z sugestii Karla R. Poppera do-
tyczacej ,,metod” stosowanych przez filozofa. Popperowi jest obojgtne, jakiej filozof uzyje
metody badawczej, dopoki rzeczywiscie dazy on do rozwiazania interesujacego zagadnienia,
jednakze ostatecznie jako zastugujaca na wzmiankg wymienia metodg historyczna. Podej-
$cie to jest proba ustalenia, ,,co inni mysleli i powiedzieli na temat interesujacego nas pro-
blemu: dlaczego postawili go, jak formutowali, jak probowali rozwiazac¢”. Rezygnacja z roz-
wazan nad tym, co inni ludzie mysleli lub mysla, zamyka dyskusjg racjonalna, ,,cho¢ kazdy
z nas moze dalej z zadowoleniem mowic do siebie”. Filozof, inaczej niz naukowiec — fizyk,
nie moze ,,bezzwlocznie zmierza¢ do sedna sprawy”, gdyz ,,[n]ie staje przed struktura zorga-
nizowana a raczej przed czyms, co przypomina stertg gruzow’2.

Teoria i filozofia prawa w Polsce cechuje sig¢ zwiazkiem z tzw. zachodnia kultura praw-
na’. Refleksja w tym zakresie nie jest tez oddzielona od ogélnego sposobu filozofowania
w Polsce i od charakteru polskiego uczestnictwa w ogdlnym dyskursie filozoficznym. Naj-
bardziej ogolnym wyrazem polskiej refleksji filozoficznej w réznych okresach byta amor-
ficznos¢, ktora wynikata m.in. z réznorodnosci rozwazan wywotywanych przez ,,spozniona”
debatg nad problemami, ktére podejmowano na Zachodzie Europy. Poszczegélne koncep-
cje nie pojawialy si¢ w zyciu intelektualnym z zachowaniem sekwencji czasowej, jako np.
uczestniczace w kolejnych waznych sporach spoteczno-politycznych, ale czgsto trafiaty do
Polski rownocze$nie po pewnym czasie jako pewien ,,pakiet” i ,,fakt intelektualny”. Rzad-
ko pojawiaty si¢ rownoczesnie w Polsce i na Zachodzie jako koncepcje biorace udziat we

' M. Szyszkowska, U zrodet wspétczesnej filozofii prawa i filozofii cztowicka, Warszawa 1972, s. 30.

2K. R. Popper, Logika odkrycia naukowego, thum. U. Niklas, Warszawa 2002, s . 22 i 19.

3 J. Oniszczuk, Kultura i wartosci prawne, Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Zarzadzania i Prawa
2006, Nr 2(23), Warszawa 2006, s. 5-24.
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wspolnej debacie o porzadek spoteczny. Polskie filozofowanie ma zatem cechowac: ,,wie-
lopigtrowos¢, zagmatwanie, czgsto brak jednoznacznych rozwiazan” (Jan Skoczynski). To
,,pomieszane” filozofowanie jest oceniana jako charakterystyczne dla ,,myslenia peryferyj-
nego”, co wyraza zaréwno pierwiastek geograficzny, jak i cywilizacyjny. Nadto kresowos¢
charakteryzuje ciagly ruch, zmiana granic, nietrwato$¢ wszelkich budowli, problematycz-
no$¢ i poczucie zagrozenia'. Warunki te tworzyly szczegélny nastroj debaty filozoficznej.
Mozna zgodzi¢ si¢ wigc z pogladem, ze szczegdlnie zaznaczyty swoja oryginalno$¢ polskie
rozwazania filozoficznoprawne w dwudziestoleciu migdzywojennym. Okres ten cechuje sig
rozwojem wielu nurtéw filozoficzno-prawnych?.

Wspomniano, ze cecha polskiej refleksji peryferyjnej (kresowosci) byto poczucie zagro-
zenia. Dotyczy to zwlaszcza refleksji z okresu od XVIII do potowy XX w., za$ szczegdlnym
przyktadem filozofii zagrozenia miato by¢ myslenie w poczuciu niebezpieczenstw w okresie
migdzywojennym. Po raz pierwszy zjawisko niepewnosci i poczucia zagrozenia pojawito sig
w rozmiarze globalnym w latach trzydziestych XX w. Jednak dopiero kryzys 2008 r. przesu-
nat zagrozenie z réznych peryferii do centrow. Zachodnie ,.filozoficzne potegi” okazaty sig
bezradne i spoznione wobec nowych zjawisk. Tradycje peryferyjnych filozofii, doswiadcza-
jacych $wiata zmiennego i wielopigtrowego, wydaja si¢ posiada¢ znaczace warunki do deba-
ty nad zyciem w $wiecie globalnych zagrozen. Wydaja si¢ rozumniej podchodzi¢ do sytuacji
wspolczesnego zagmatwania, bez pospiesznego wypowiadania ostatecznych sadow i rownie
pospiesznego wycofywania si¢ z nich, co np. w pierwszych miesiacach kryzysu 2008 r. ce-
chowato wielu myslicieli francuskich i anglosaskich, ktorzy ogtosili np. ostateczne zamknig-
cie rozdziatu koncepcji neoliberalnej i upadek kapitalizmu.

Warszawa, maj 2012 r. Jerzy Oniszczuk

1 J. Skoczynski, [w:] J. Skoczyrski, J. Wolenski, Historia filozofii polskiej, Krakow 2010, s. 519.

2 W okresie 1918-1939 rozwazania filozoficznoprawne nawiazywaty zwlaszcza do: filozofii narodo-
wej (np. W. L. Jaworski —tacznie z psychologizmem i pozytywizmem, B. Nawroczynski, J. Paygert, Z. Lu-
bienski, W. Wasik) oraz takich nurtow prawniczych, jak: kelsenizm (S. Frydman), psychologizm (L. Petra-
zycki, J. Lande, S. Kachan, J. Ossowski, E. Jarra, H. Pietka), socjologizm (B. Wroblewski, J. Zajkowski,
W. Maliniak, R. Rybarski, I. Koschembahr-Lyskowski), neokantyzm, pozytywizm (E. Waskowski, A. Pe-
retiatkowicz, S. Chelinski), normatywizm (S. Rundstein, W. L. Jaworski) tomizm i neotomizm (E. Jarra,
A. Mycielski, Cz. Martyniak, J. Woroniecki, E. Elter, W. Wicher, J. Piwowarczyk, A. Szymanski), rtdzne inne
niz tomistyczne koncepcje prawno naturalne (np. E. Krzymuski, J. Makarewicz, J. Reinhold) mesjanizm,
materializm dialektyczny (W. Sukiennicki). Badaniem filozofii dziejéw zajmowat si¢ 4. Peretiatkowicz,
E. Jarra. Jezeli chodzi o refleksjq prawnonaturalna, to inspiracji poszukiwano w koncepcjach Kanta,
Stammlera, Radbrucha, Kelsena czy Georgio del Vecchio (1878-1970). Z kolei po Il wojnie $wiatowej
dominujaca pozycjg uzyskata mysl marksistowska, za§ po 1989 r. — filozofia tomistyczna. Zob. M. Szysz-
kowska, Teoria i filozofia prawa, Warszawa 2008, s. 211; K. Kuzmicz, Immanuel Kant jako inspirator
polskiej teorii i filozofii prawa w latach 1918-1950, Biatystok 2009, s. 34 i powotani przez niego autorzy:
A. Kryniecka-Piotrak, I. S. Grat, Nauczanie filozofii prawa w Polsce, [w:] Nauka a polityka. Dziwne
losy filozofii prawa w Polsce, red. M. Szyszkowska, Warszawa 2001, s. 16-17; M. Szyszkowska, Teorie
prawa natury XX wieku w Polsce, Warszawa 1982, s. 68—137; S. Czepita, Koncepcje teoretyczno prawne
w Polsce migdzywojennej, Czasopismo Prawno-Historyczne 1980, t. XXXII, z. 2, s. 107-149; K. Opalek,
W. Wolter, Nauka filozofii prawa i prawa karnego w Polsce, Krakow 1948, s. 16-17.



