Wstep

, Gdy natrafi sie na zeznania sprzeczne ze sobg,
zarzqdza sie konfrontacje i daje stronom moz-
nos¢ wzajemnego natarcia na siebie, a z tego
zderzenia wskrzesza sie prawda’.

Jeremy Bentham (1748-1832)

W literaturze zgodnie podkreSla sie, ze konfrontacja jest jed-
na z najtrudniejszych czynnoSci procesowo-kryminalistycznych.
Stanowisko to jest niewatpliwie stuszne. Trudnos¢ konfrontacji wyni-
ka bowiem z jej wieloptaszczyznowoSci. Prawidlowe, efektywne prze-
prowadzenie tej czynnoSci wymaga uwzglednienia nie tylko przepi-
sow Kodeksu postepowania karnego (dotyczacych przestuchania,
protokotowania i in.), lecz takze znajomoSci zasad taktyki krymina-
listycznej (w szczegoOlnosci kryminalistycznej taktyki przestuchania)
oraz aspektow psychologicznych (ostatnio nazywanych w literaturze
psychologia sadowa czy psychologia kryminalistyczna)!. Ciekawe, ze
przy tych zgodnych pogladach doktryny w Srodowisku praktykow
mozna spotkac poglad przeciwny, zgodnie z ktorym konfrontacja nie
jest czynnoscia w jaki$ szczegolny sposob trudna. Nadto, cho¢ w lite-
raturze zazwyczaj uznaje sie konfrontacje za skuteczne narzedzie do
poznania prawdy, to praktycy mowia o stosunkowo matej jej przydat-
nosci w wyjasnianiu sprzecznosci.

W teorii procesu karnego i kryminalistyki konfrontacji nie poSwie-
ca si¢ wiele miejsca. OczywiScie nie brak cennej i ciekawej literatury,
jednakze jak dotychczas nikt nie podjal si¢ caloSciowego opracowa-
nia zagadniefi wiazacych si¢ z ta specyficzna czynnoScia dowodowa.
Wigkszos¢ publikacji nie przekracza ram artykutu i koncentruje si¢
na stosunkowo waskich kwestiach, zwiazanych np. ze specyfika kon-

1Zob. np.: E. Gruza, Psychologia sadowa dla prawnikow, Warszawa 2009; B. Hotyst,
Pojecie i zakres psychologii kryminalistycznej, Prok. i Pr. 2001, Nr 7-8.
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frontacji biegtych badzZ poszczegolnymi etapami konfrontacji przy jej
praktycznej realizacji.

Tymczasem konfrontacje znanych politykow, wysokich urzedni-
kow panstwowych czy prokuratorow ciagle budza zywe zaintereso-
wanie mediow i przecietnych obywateli®. Szerokim echem odbily sie
tez konfrontacje Swiadkow przed kolejnymi sejmowymi komisjami
Sledczymi.

1. Cel i zakres pracy

Ogolnym celem pracy jest proba udzielenia odpowiedzi na pyta-
nie, czy konfrontacja, w jej obecnym ksztalcie, jest w stanie byc¢ sku-
tecznym narzedziem do usuniecia sprzecznoSci pomiedzy poprzed-
nimi relacjami os6b przestuchiwanych. Wymaga to przeanalizowania
kilku kwestii szczegotowych:

Po pierwsze udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy sposob regu-
lacji konfrontacji wybrany przez polskiego ustawodawce zapewnia
wlasciwa realizacje jej zamierzonego celu, tj. doprowadzenia do wy-
jasnienia sprzecznosci. Pomoc w tym powinno m.in. przeprowadze-
nie badan prawnoporéwnawczych procedur karnych obowiazujacych
w wybranych panstwach i zestawienie ich z regulacja polska. Moze
by¢ przeciez tak, ze odmienne (bardziej rozbudowane) uregulowanie
konfrontacji jest w stanie petlniej zrealizowac jej cel. Regulacja pol-
ska ma charakter typowo procesowy, podczas gdy przynajmniej w kil-
ku innych panstwach w ustawie karnoprocesowej zawarto rozwiaza-
nia z pogranicza kryminalistycznej taktyki przestuchania. Dodatkowo
przydatne bedzie przyjrzenie si¢ pewnym regulacjom historycznym.

Po drugie, starano si¢ ustali¢, jaki jest stan piSmiennictwa nauko-
wego dotyczacego konfrontacji, i zweryfikowac, czy - pomimo braku
catoSciowego opracowania - zajmuje sie¢ ono wszystkimi istotnymi
zagadnieniami i wypowiada si¢ w tym przedmiocie jednolicie. Jest
przeciez oczywiste, ze praktycy, przystepujac do realizacji poszcze-
g6lnych czynnosci dowodowych, siegaja do przedmiotowej literatu-
ry w celu sprawdzenia szeregu zagadnien szczegélowych. Poniewaz,

2E. Gruza juz kilka lat temu wyrazata nadzieje, ze: ,do konfrontacji przekonaja si¢
nie tylko prokuratorzy, sedziowie i biegli, ale tez naukowcy i czynnos¢ ta doczeka sie
wreszcie opracowania monograficznego” - zob. E. Gruza, Kilka refleksji na temat kon-
frontacji bieglych, PWK 2008, t. XII, s. 145.

3Zob. np.: A. Eukaszewicz, Konfrontacja sprawdza wiarygodnosc¢ Swiadkow, Rzecz-
pospolita z 3.3.2008 r.
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uprzedzajac troche fakty, analiza piSmiennictwa naukowego dopro-
wadzita do konstatacji, ze wiele punktéw pozostaje przedmiotem
sporu, podjeto probe zajecia stanowiska w kazdej z tych kwestii.

Po trzecie, konieczne bedzie sprawdzenie, czy praktycy aprobu-
ja i przestrzegaja ogolnych zasad kryminalistycznej taktyki przestu-
chania oraz pewnych szczegolnych wymogow taczacych sie stricte
z przeprowadzeniem konfrontacji. Nie ulega bowiem watpliwoSsci, ze
- z jednej strony - Swiadomos¢ tych zasad i wymogow oraz - z dru-
giej strony - stosowanie si¢ do nich jest w stanie umozIliwic realizacje
celu przedmiotowej czynnosSci.

Przedstawione wyzej cele pracy determinuja jej zakres. W roz-
dziale I zajeto sie ogolna problematyka dowodow w postepowaniu
karnym (samo stowo ,dowodd” jest przeciez homonimem i to zarOw-
no w jezyku potocznym, jak i na gruncie terminologii prawniczej).
Zaprezentowano podstawowe podzialy dowodoéw, przytoczono, co
moze by¢ przedmiotem dowodu, i przyblizono zagadnienia zakazoéw
dowodowych z uwzglednieniem tych, ktore moga by¢ istotne przy
przeprowadzaniu konfrontacji. W koficu okreslono miejsce tej czyn-
nosci w systemie dowodéw w polskim postepowaniu karnym.

W rozdziale II przedstawiono ksztalt i charakter, jaki nadano kon-
frontacji w wybranych dawnych procedurach karnych. Przyjrzano si¢
rowniez sposobom uregulowania tej czynnosci dowodowej we wspot-
czesnych procedurach innych wybranych panstw. PrzeSledzono roz-
woOj i zmieniajace si¢ poglady na temat konfrontacji w Polsce, po-
czynajac od Konstytucji warszawskiej o sadach sejmowych z 1791 r.,
a takze sposob jej przeprowadzania wedtug policyjnych instrukcji do-
chodzeniowo-§ledczych od 1956 r.

W rozdziale III zajeto sie problematyka definicji konfrontacji
i wskazaniem, czym sa szczegOlne formy przeshuchania. Okreslono
tez warunki dopuszczalnoSci przeprowadzenia konfrontacji (zwiaza-
ne z pojeciem ,istotnych sprzecznosci”), podkreslono jej wtorny cha-
rakter (jest ona przeciez kolejnym przestuchaniem danej osoby) i fa-
kultatywnos¢. Wskazano takze na 7Zrédla sprzecznosci, ktére moga
zosta¢ wyjasnione poprzez t¢ czynnoSC i jej zamierzony cel. Uwage
zwrocono na konfrontacje z udzialem matoletnich i os6b z zaburze-
niami psychicznymi. Przeanalizowano prawna dopuszczalnos¢ prze-
prowadzenia konfrontacji z udziatem Swiadka koronnego i Swiadka
anonimowego. W dalszej czeSci rozdziatlu okreSlono réznice pomie-
dzy konfrontacja a okazaniem. Rozdzial zamykaja rozwazania na te-
mat tzw. konfrontacji posredniej.
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W rozdziale IV zestawiono konfrontacje z naczelnymi zasadami
postepowania karnego. Z czynno$cia ta taczy sie caly szereg waznych
zasad procesowych, za$ szczegOlnie, jak si¢ wydaje, zasady: prawdy
materialnej, kontradyktoryjnosci, in dubio pro reo oraz rzetelnego
procesu. Po raz pierwszy w polskiej literaturze zaprezentowano przy
tym wybrane orzecznictwo ETPCz zwiazane z konfrontacja w poste-
powaniu karnym.

Rozdzial V dotyczy osob konfrontowanych, a wiec ich mozliwe;j
liczby oraz tego, kogo i z kim mozna konfrontowac. Wyartykutowane
tu rowniez zostaly odmiennoSci zwiazane z konfrontacja szczegol-
nych Zroédet dowodowych (biegltych, specjalistow).

Rozdzial VI zajmuje si¢ strona taktyczno-techniczna omawianej
problematyki. Przedstawiono przygotowanie do konfrontacji (z ana-
liza sytuacji dowodowej, planem i organizacja dalszych czynnoSci),
sposoby utrwalania jej przebiegu, zatozenia taktyczne i kolejne etapy.
Na koniec zajeto si¢ wazkim problem prawnie dopuszczalnych gra-
nic faworyzowania jednej z 0s6b konfrontowanych.

Rozdzial VII poswi¢cono znaczeniu dowodowemu konfrontacji,
ocenie jej wynikOw przez organ procesowy oraz problematyce tzw.
ryzyka konfrontacji. W ostatnim, VIII rozdziale zaprezentowano wy-
niki przeprowadzonych badan akt spraw karnych.

2. Material badawczy

Materiat badawczy zebrano na podstawie analizy akt 4075 spraw
karnych. Konfrontacji przeprowadzanych w postepowaniach kar-
nych nie obejmuje Zadna statystyka (policyjna, prokuratorska czy
w koficu sadowa), tak wiec w celu odnalezienia akt spraw karnych,
w ktorych przeprowadzono konfrontacje, i uzyskania wartosciowych
danych nalezato zapoznac si¢ ze wszystkimi postepowaniami karny-
mi prowadzonymi w danym miejscu i czasie. Jako obszar badan wy-
brano Olsztyn i Gdyni¢. Zatozono zbadanie wszystkich dostepnych
spraw, ktore w 2007 r. wptynetly do Prokuratury Rejonowej Olsztyn-
Potudnie i zostaly zarejestrowane w prowadzonych tam reperto-
riach (w tym czasie prowadzono repertoria 1 Ds., 2 Ds. oraz 3 Ds.).
Jak ustalono, w tym okresie zarejestrowano lacznie 5636 postepo-
wan, z czego 1597 zakonczyto sic odmowa wszczecia postepowania.
Z uwagi na zakres dozwolonych czynnosci, jakie moga zostac¢ podjete
w postepowaniu sprawdzajacym (nie przeprowadza si¢ w nich m.in.
czynno$ci wymagajacych spisania protokotu, a wiec i konfrontacji -
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art. 307 KPK), sprawy zakonczone odmowa wszczecia wyeliminowa-
no z dalszych badan. Pozostato 4039 postepowan, z czego badajace-
mu udostepniono tacznie 3373 postepowania:

a) zakonczone umorzeniami - 2133,

b) zakonczone aktami oskarzenia - 1137,

¢) zakofnczone zawieszeniem post¢powania - 34,

d) zakoficzone skierowaniem wniosku o ukaranie w trybie przySpie-

szonym - 20,

e) zakoficzone skierowaniem wniosku o warunkowe umorzenie po-

stepowania - 47,

f) zakoficzone wnioskiem o internacje - 2.

W wypadku spraw prowadzonych w Prokuraturze Rejonowej
w Gdyni badaniami objeto te, ktore wplynely w 2006 r. i zostaly zare-
jestrowane w repertoriach 1 Ds., 2 Ds., 3 Ds. i 4 Ds. (a wiec rowniez
wszystkich prowadzonych) pod numerami od 1 do 300. Z tej puli
spraw badajacemu udostepniono facznie 702 postepowania:

a) zakonczone umorzeniami - 552,

b) zakonczone aktami oskarzenia - 132,

¢) zakoficzone zawieszeniem postepowania - 11,

d) zakonczone polaczeniem z innym postepowaniem - 4,
e) zakofczone przekazaniem innej prokuraturze - 3.

W trakcie badan okazato sie, ze cze$S¢ poddanych analizie spraw
podjecto z zawieszenia (a wiec byly one prowadzone wczesniej, zda-
rzato si¢, ze nawet w latach 90. ubiegltego wieku). Odnajdowano row-
niez postepowania prowadzone przez inne powszechne jednost-
ki organizacyjne prokuratury (cho¢by przez Prokurature Rejonowa
w Ostrodzie czy Prokuratur¢ Rejonowa we Wioctawku), ktore na
skutek decyzji prokuratora byly dotaczane do badanych postepo-
wan. Jezeli sprawe zakoficzono na etapie postepowania przygoto-
wawczego, badanie akt przeprowadzano w prokuraturze. Natomiast
jezeli sprawe zakonczono skierowaniem do sadu (z aktem oskarze-
nia, wnioskiem o warunkowe umorzenie post¢powania i in.), bada-
nia przeprowadzano w sadzie. Jak ustalono, badane sprawy z rozny-
mi decyzjami procesowymi kierowane byly do Sadu Okregowego
w Olsztynie II Wydzial Karny, Sadu Rejonowego w Olsztynie
II Wydzial Karny, Sadu Rejonowego w Olsztynie VII Wydziat Karny,
Sadu Okregowego w Gdansku IV Wydzial Karny, Sadu Rejonowego
w Gdyni II Wydziat Karny, Sadu Rejonowego w Gdyni VIII Wydziat
Karny, Sadu Rejonowego w Gdyni IX Wydziat Karny, Sadu Rejonowego
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w Wejherowie II Wydzial Karny, Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa XIV Wydziat Karny, Sadu Rejonowego w Bielsku Podlaskim
II Wydziat Karny, Sadu Rejonowego we Wioctawku II Wydziat Karny,
Sadu Rejonowego w Szczytnie II Wydzial Karny, Sadu Rejonowego
w Bartoszycach II Wydzial Karny, Sadu Rejonowego w Suwalkach
II Wydzial Karny i Sadu Rejonowego w Bialymstoku VII Wydziat
Karny. Ostatecznie wiec - jak juz wskazano - badaniami obj¢to 4075
spraw. W badanych sprawach odnaleziono 201 post¢powan, w kto-
rych na réznych etapach przeprowadzono konfrontacje (miaty wiec
one miejsce w 4,93% badanych postepowan). Catkowita liczba kon-
frontacji w tych 201 sprawach wyniosta 362.

Badaniami objeto roéwniez wszystkie dostepne prokuratorskie
akta podreczne, a takze udostepnione policyjne akta kontrolne w ilo-
Sci 142 sztuk (m.in. w celu odnalezienia planow konfrontacji, ktore
w przypadku ich opracowania powinny si¢ tam znajdowac).

Wykres Nr 1. Liczba poddanych badaniu spraw z uwzglednieniem
etapu postepowania, w ktorym przeprowadzono konfrontacje.

Podzial postgpowan karnych, w ktérych przeprowadzono
konfrontacj¢ ze wzgledu na etap postepowania

15
186

D Postepowanie sadowe D Postepowanie przygotowawcze

Zwazywszy na temat pracy, rozwazano rowniez wykorzysta-
nie obserwacji naukowej, ktorej zalety podkresla si¢ w literaturze?.
Wskazuje si¢, ze jest to najstarsza metoda poznawcza w badaniach em-
pirycznych, pozwalajaca na ustalenie m.in. Scistych zaleznoSci, usu-
wanie czynnikéw niepozadanych i unikanie btedow przypadkowych
w serii badan. Ostatecznie jednak odrzucono te mozliwos¢ z kilku
wazkich przyczyn. Konfrontacje sa przeprowadzane na réznych eta-

4 W, Leszek, Wybrane zagadnienia metodyczne badan empirycznych, Radom 2006,
5. 159-1606.
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pach postepowania, a zapewnienie w nich uczestnictwa badajacego
byloby kiopotliwe (m.in. konieczno$S¢ wczeSniejszego zawiadamia-
nia go o kazdej zamierzonej czynnosci). Nie to jest tu jednak najwaz-
niejsze. Konfrontacja, z uwagi na swoja specyfike, wymaga od pro-
wadzacego uwagi i skupienia na celu czynnoSci, albowiem tylko to
moze zapewnic jej skutecznoS¢. W tej sytuacji badacz robiacy notatki
dziatatby na osoby konfrontowane i przestuchujacego deprymujaco.
Nastroj pewnej teatralnosci udzielilby si¢ wszystkim obecnym oso-
bom. Przeprowadzajacy konfrontacje musiatby tez zosta¢ poinformo-
wany o celu badania, co pewnie skutkowaloby Scistym trzymaniem
si¢ opisywanych w literaturze taktycznych wymogow tej czynnoSci.
W konsekwencji otrzymane w ten sposob wyniki nie mogtyby zostac
uznane za miarodajne.

Z tego wzgledu zdecydowano si¢ na zastosowanie badan ankie-
towych skierowanych do praktykéw. Wykorzystano tzw. ankiete
pocztowa jako najbardziej przydatna ze wzgledu na rozmieszczenie
respondentéw na rozleglym terenie’. Ankieta byla anonimowa, co te-
oretycznie powinno doprowadzi¢ do wigkszej wiarygodnoSci otrzy-
manych wynikéw®. Do kazdej ankiety dolaczono list towarzyszacy,
dbajac o to, aby zawierat on argumenty uzasadniajace potrzebe prze-
prowadzenia badan i jednoczesSnie zrozumiate dla osob, ktore w ra-
mach swoich codziennych obowiazkow prowadza post¢powania kar-
ne. Starano si¢, zeby ankieta nie byla zbyt dtuga, a jednoczesnie byta
zrozumiala i fatwa do wypelnienia. Catkowicie zrezygnowano z pytan
otwartych i - w zasadzie - zamknietych, uznajac, ze formula pytan
pototwartych jest w stanie zapewnic osiagniecie celu badan, a jed-
noczes$nie umozliwia osobom chetnym, po zaznaczeniu odpowie-
dzi ,inne”, swobodne wypowiedzenie si¢ na kazdy poruszany temat’.
Ostatecznie ankiety wypetnito tacznie 529 oso6b, a w tym:

a) 200 funkcjonariuszy Policji (z terenu catego kraju o stazu pracy
dluzszym niz 3 lata w pionie dochodzeniowo-§ledczym);

b) 36 funkcjonariuszy CBA (prowadzacych post¢powania karne ze
wszystkich delegatur z terenu catego kraju);

©) 55 funkcjonariuszy ABW (prowadzacych postepowania karne ze
wszystkich delegatur z terenu catego kraju);

5]. Sztumski, Wstep do metod i technik badan spotecznych, Katowice 1995, s. 132.

¢ Badajacy zetknal si¢ rowniez z opisywanym w literaturze problemem niskiego
wskaznika zwrotow wypetnionych ankiet. Dos¢ powiedzie¢, ze ogolna liczba rozestanych
ankiet wyniosta blisko 1200.

M. Guziuk, Podstawy metodologiczne prac promocyjnych, Warszawa 2005, s. 69.
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d) 172 prokuratorow (z Prokuratury Okregowej w Zielonej GOrze
i podlegltych prokuratur rejonowych - facznie 51 ankiet, z Proku-
ratury Okregowej w Lomzy i podleglych prokuratur rejonowych
- facznie 33 ankiety, z Prokuratury Okregowej w Kielcach i podle-
glych prokuratur rejonowych - tacznie 88 ankiet);

e) 66 sedziow (z Sadu Okregowego w Lomzy i podleglych sadow re-
jonowych - 3 ankiety, z Sadu Okregowego we Wroclawiu i podle-
glych sadow rejonowych - 15 ankiet, z Sadu Okregowego w Zielone;j
Gorze i podleglych sadéw rejonowych - 14 ankiet, z Sadu Okre-
gowego w Warszawie i podlegtych sadow rejonowych - 6 ankiet,
z Sadu Okregowego w Kielcach i podlegtych sadéw rejonowych
- 18 ankiet, z Sadu Okregowego w Lublinie i podleglych sadoéw
rejonowych - 10 ankiet).

Badania ankietowe przeprowadzono w okresie od stycznia do

wrzesnia 2009 r.

Wykres Nr 2. Podzial 0os6b ankietowanych z uwzglednieniem wyko-
nywanego zawodu.

Podzial os6b ankietowanych ze wzgledu
na wykonywany zawod

55

66

172

200

D Sedzia D Prokurator . Policjant  [JJ] Funkcjonariusz CBA . Funkcjonariusz ABW

Uznano, ze tylko przeprowadzenie dwoch rodzajow badan em-
pirycznych umozliwi pelne zrealizowanie zatozonych celéw pracy.
Badania empiryczne akt pozwolily bowiem uchwycic¢ sposob realiza-
¢ji konfrontacji w praktyce, wyglad protokotow, sposob formutowa-
nia zapisywanych w nich tresci i najczesciej wystepujacych przy tym
problemoéw. Z kolei dzigki badaniom ankietowym, mozna bylo po-
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znac opinie praktykoéw na cala game aspektow, gtownie taktycznych,
wiazacych sie z ta czynnoscia (choc¢by usytuowanie wzgledem siebie
uczestnikéw, moment odczytania protokolow poprzednich przestu-
chan, stopien trudnosci konfrontacji, problem faworyzowania jednej
z 0s6b konfrontowanych czy zagadnienia ,konfrontacji posrednie;j”).
Nalezy podkreslic, ze otrzymane w ten sposOb wyniki uzupetniaja si¢.

W metodyce pisania prac naukowych mozna wyr6zni¢ dwa tech-
niczne sposoby ujmowania zagadnien teoretycznych i przedstawia-
nia wynikéw badan empirycznych®. Pierwszy polega na ich tacznym
omowieniu w jednym logicznym ciagu, drugi - na osobnym potrak-
towaniu (wyniki przeprowadzonych badan umieszcza si¢ wowczas
najczeSciej w osobnym rozdziale). Stosujac pierwszy sposob unika
sie powtorzen, jednak czesto Czytelnik moze stracic orientacje, ktore
z poruszanych zagadniefi wynikaja z badan wiasnych autora. ROwniez
zredagowanie pracy naukowej wedtug tego pierwszego sposobu jest
trudniejsze, wskaza¢ tu mozna chocby problemy z prowadzeniem
logicznego i zrozumialego wywodu czy zachowaniem wlasciwych
proporcji w tekscie. Pod tym wzgledem sposob roztaczny bywa bez-
pieczniejszy. Rozdzielenie wynikéw badan od kwestii teoretycznych
ulatwia takze krytyke teorii, chociaz trudno jest w takim wypadku
uniknac¢ powtorzen®.

Biorac powyzsze pod uwage w niniejszej pracy zastosowano me-
tode mieszana, tzn. wyniki badan ankietowych omoéwiono w odpo-
wiednich fragmentach tekstu, zas wnioski z analizy akt spraw kar-
nych umieszczono w osobnym rozdziale.

* ok ok

Na koniec chcialbym podzickowaé wszystkim respondentom, kto-
rzy poswiecili swoj czas i wypelnili nadestane ankiety. Szczegolne wy-
razy uszanowania skladam osobom, bez ktorych zyczliwej pomocy
nie udatloby mi si¢ tak sprawnie zebra¢ materialéw do przedmiotowe;j
pracy, tj.: Panu Gen. insp. Andrzejowi Matejukowi - Komendantowi
Glownemu Policji, Panu Pik Krzysztofowi Bondarykowi - Szefowi
Agencji Bezpieczefistwa Wewnetrznego, Panu Mariuszowi Kamin-
skiemu - Szefowi Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Panu
Zbigniewowi NiemczykRowi - Zastepcy Prokuratora Apelacyjnego
w Gdansku, Panu Janowi Przybytkowi - Prokuratorowi Okregowemu

8 J. Kasprzak, Recenzja ksiazki Ewy Gruzy ,Okazanie - problematyka kryminali-
styczna”, PK 1996, Nr 212, s. 83.
9Tamze, s. 83.
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w Olsztynie, Panu Henrykowi Zochowskiemu - Prokuratorowi
Okregowemu w Lomzy, Panu Janowi Wojtasikowi - Prokuratorowi
Okregowemu w Zielonej Gorze, Panu Dariuszowi RozZyckiemu -
Prokuratorowi Okregowemu w Gdansku, Pani Beacie Was - Prezesowi
Sadu Okregowego w Warszawie, Panu Krzysztofowi Wojtaszkowi -
Prezesowi Sadu Okregowego w Lublinie, Pani Wactawie Maciriskiej
- Prezesowi Sadu Okregowego we Wroctawiu, Pani Katarzynie
Zabuskiej - Wiceprezesowi Sadu Rejonowego w Olsztynie, Pani
Marzannie Majstrowicz - Prokuratorowi Rejonowemu w Gdyni,
Panu Arkadiuszowi Szwedowskiemu - Prokuratorowi Rejonowemu
Olsztyn-Potudnie w Olsztynie, Pani Anecie Szwedowskiej - Prze-
wodniczacej VII Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Olsztynie,
Panu Michatowi Gabrielowi-Weglowskiemu - prokuratorowi Pro-
kuratury Okregowej w Gdansku oraz prokuratorowi w stanie spo-
czynku Panu dr. Stanistawowi Lagodziriskiemu.

Osobne stowa podzickowania naleza si¢ pracownikom Ministerstw
Sprawiedliwosci nastepujacych panstw: Wegier, Ukrainy, Rosji,
Hiszpanii, Stowacji i Szwecji, ktorzy udostepnili mi teksty ustaw kar-
noprocesowych obowiazujacych w ich krajach i udzielili innych przy-
datnych informacji.

W pamigci zachowam wyjatkowa zyczliwoS¢ promotora pracy i jej
recenzentoéw: Pana prof. dr hab. Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie - Jerzego Kasprzaka, Pani prof. dr hab. Uniwersytetu
Warszawskiego - Ewy Gruzy i Pana prof. zw. dr hab. Bogustawa
Sygita.

Warszawa, grudzien 2012 r. Pawet tobacz
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