Wprowadzenie

Celem niniejszej publikacji jest analiza instrumentow prawnych w obszarze
wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych w Unii Europejskiej.
Obecnie nie kwestionuje si¢ potrzeby ustanawiania tego rodzaju instrumen-
tow prawnych, poniewaz zachodzi potrzeba nalezytego funkcjonowania rynku
wewnetrznego w zapewnieniu rownego dostepu do wymiaru sprawiedliwo-
Sci na obszarze wszystkich panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. W tym
wzgledzie musza obowiazywac jasne i precyzyjne przepisy prawa unijnego,
ktore w catoSci zapewnia swobodny przeplyw orzeczen sadowych, ugod sa-
dowych i dokumentéw urzedowych pomiedzy pafistwami cztonkowskimi.

Szczegolnej analizie poddane zostaly wybrane akty prawa unijnego, kto-
re przyczyniaja si¢ do usprawniania obrotu prawnego w tej dziedzinie. Na
gruncie prawa unijnego najwigksze znaczenie ma rozporzadzenie Rady (WE)
Nr 44/2001 z 22.12.2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sado-
wych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, ktére obo-
wiazuje od 1.3.2002 r. Wprowadza ono jednolite reguty jurysdykcyjne, w celu
wykluczania praktyk wybierania przez strony mi¢dzynarodowej wlasciwosci
sadu ze wzgledu na mozliwoSc korzystniejszego rozstrzygniecia sporu (forum
shopping) i przeciwdziata wylaczeniu przez sad swojej jurysdykcji mimo ist-
nienia jurysdykcji krajowej (forum non conveniens). Jednakze rozporzadze-
nie 44/2001 w przedmiocie uznawania i wykonywania orzeczen sadowych,
ugod sadowych i dokumentéw urzedowych wprowadza procedure exequatuir.
Bez watpienia w chwili obecnej istnieje silna potrzeba szybkiego rozstrzyga-
nia sporéw o charakterze transgranicznym. Z tego tez wzgledu ustawodawca
unijny wprowadza kolejne, fakultatywne instrumenty prawne, ktore w zna-
czacy sposoOb upraszczaja i przyspieszaja dotychczasowe procedury w docho-
dzeniu bezspornych roszczen pienieznych. Poréwnane zostaly zatem takze te
instrumenty prawne, ktore zniosty procedure exequatur. Pierwszym takim in-
strumentem prawnym jest rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) Nr 805/2004 z 21.4.2004 r. w sprawie wprowadzenia europejskiego tytu-
tu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych, ktore stosuje si¢ od 21.10.2005 r.
Drugim jest rozporzadzenie (WE) Nr 1896/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady z 12.12.20006 r. ustanawiajace postepowanie w sprawie europejskiego
nakazu zaplaty, ktore jest stosowane od 12.12.2008 r. Natomiast trzecim jest roz-
porzadzenie (WE) Nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z 11.7.2007 r.
ustanawiajace europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen, ktore
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stosuje si¢ od 1.1.2009 r., a czwartym rozporzadzenie Rady (WE) Nr 4/2009
z 18.12.2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wyko-
nywania orzeczen oraz wspolpracy w zakresie zobowiazan alimentacyjnych,
ktore jest stosowane od 18.6.2011 r. Praktyka sadowa zwiazana ze stosowaniem
rozporzadzen, ktore zniosly procedure exequatur, nie pozwala obecnie naich
wyczerpujaca ocene w szczegolnosci ze wzgledu na zbyt krotki okres obowia-
zywania tych aktow prawnych. Jednakze juz na obecnym etapie stosowania
tych instrumentow prawnych mozna zaobserwowac ich skutki, ktére wprost
przektadaja si¢ na dynamiczny rozwoj wspolpracy sadowej w sprawach cywil-
nych i handlowych. Na gruncie prawa unijnego powstaje nowy typ prawa pro-
cesowego, ktory jest okresSlany mianem ,europejskiego prawa procesowego
cywilnego”. Koncentruje si¢ on na sprawach transgranicznych, z wytaczeniem
spraw krajowych. Jednakze nie wyklucza sig, iZ w przysztoSci europejskie pra-
WO procesowe cywilne obejmie swym zasi¢giem takze sprawy z elementem
krajowym. Publikacja niniejsza ma zatem w pewnym stopniu charakter nowa-
torski. W literaturze polskiej brak jest monograficznych opracowan poswieco-
nych tym instrumentom prawnym w obszarze wspolpracy sadowej w sprawach
cywilnych i handlowych w Unii Europejskiej, ktore zostaly ujete w niniejszej
pracy. W szczegolnosci ma to swoje bezposrednie odbicie w przedmiocie roz-
porzadzenia Nr 4/2009 w zakresie zobowiazan alimentacyjnych.

Analizy wymaga zatem, czy instrumenty prawne w obszarze wspotpracy
sadowej w sprawach cywilnych i handlowych skutecznie wptywaja na uprosz-
czenie i przyspieszenie postepowan w celu egzekwowania bezspornych rosz-
czen pienieznych w Unii Europejskiej i czy maja one wplyw na ujednolicanie
krajowego prawa cywilnego procesowego panstw cztonkowskich UE w docho-
dzeniu bezspornych roszczen pieni¢znych. Nalezy takze zbadac, czy autono-
miczne europejskie postepowania rozpoznawcze jako postepowania alterna-
tywne maja bezposredni wplyw na jednolitosS¢ i zharmonizowanie europejskiej
procedury cywilnej w dochodzeniu bezspornych roszczen pieni¢znych oraz
na tatwiejszy dostep do wymiaru sprawiedliwoSci w obszarze wolnoSci, bez-
pieczefistwa i sprawiedliwosci w Unii. Zbadania wymaga ponadto, czy w Unii
Europejskiej automatyczne wykonywanie orzeczen sadowych w przedmiocie
bezspornych roszczen pienieznych powinno spowodowac catkowite zniesie-
nie koniecznoSci nadawania orzeczeniom tzw. krajowej klauzuli wykonalno-
Sci w panstwie wykonania w celu jednolitego i swobodnego przeptywu orze-
czen na obszarze catej UE.

W niniejszej publikacji zastosowano metod¢ formalno-dogmatyczng oraz
prawno-porownawcza. Wybrano do analizy te akty prawa unijnego wtornego
w postaci rozporzadzen, ktore objete sa tematem niniejszej publikacji, a takze
dyrektywy i decyzje. Jednakze ze wzgledu na charakter rozprawy publikaciji,
obejmuje ona ponadto akty prawa unijnego pierwotnego i akty prawa miedzy-
narodowego. Zostalo rowniez wskazane wybrane ustawodawstwo i orzeczni-
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ctwo sadow panstw cztonkowskich UE, m.in. Anglii, Austrii, Niemiec i Polski.
Te trzy ostatnie pafistwa juz od wielu lat dostarczaja wielu pozytywnych przy-
ktadow na gruncie prawa krajowego w sprawnym funkcjonowaniu instrumen-
tow prawnych w sprawach cywilnych i handlowych. Ponadto przeprowadzaja
one znaczaca informatyzacje sadownictwa aby uproscic i przyspieszy¢ poste-
powania, w celu egzekwowania bezspornych roszczen pieni¢znych.

Materia pracy ujeta zostata w trzy rozdzialy. Pierwszy rozdzial dotyczy ge-
nezy wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych. Rozdziat drugi
odnosi si¢ do jurysdykcji i postepowania w sprawach cywilnych i handlowych
- jest on najbardziej obszerny z uwagi na ztozona materi¢ jurysdykcji i poste-
powania, natomiast rozdzial trzeci poSwi¢cony jest uznawaniu i stwierdza-
niu wykonalnosci w sprawach cywilnych i handlowych w Unii Europejskie;j.

W pierwszym rozdziale przedstawiono genez¢ wspoOlpracy sadowej
w sprawach cywilnych i handlowych poczawszy od Traktatu ustawiajacego
Europejska Wspolnote Gospodarcza. Traktat ten na podstawie art. 293 TWE
zobowiazywal paiistwa cztonkowskie do podejmowania ,,0 ile jest to potrzeb-
ne” wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych. Jednak prob-
lematyka wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych byta
pierwotnie regulowana umowa miedzynarodowa, co w znacznym stopniu
utrudniato sprawne funkcjonowanie wspotpracy sadowej w omawianym za-
kresie. Dopiero zmiany dokonane Traktatem Amsterdamskim doprowadzity
do przesuniecia wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych z III filaru do
I filaru wspolnotowego. W konsekwencji wspolpraca sadowa w sprawach cy-
wilnych i handlowych jest regulowana rozporzadzeniem, ktore obowiazuje
bezposrednio na obszarze wszystkich panstw cztonkowskich UE. W rozdziale
tym odniesiono si¢ takze do Traktatu Nicejskiego, ktory wprowadzit zmiany
powodujace, iz wszystkie akty prawne dotyczace wspotpracy sadowej w spra-
wach cywilnych byly uchwalane na podstawie procedury wspotdecydowania.
Zatem uchwalenie wspolnotowego aktu prawnego nastepowalo tacznie przez
Parlament Europejski i Rade. Ponadto odniesiono si¢ do pozadanych zmian
dokonanych Traktem z Lizbony, gdzie obecnie wszystkie sady krajowe panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej moga zgodnie z art. 267 TFUE wystapic z py-
taniem prejudycjalnym, gdy uznaja, ze do wydania orzeczenia niezbedne jest
stanowisko TSUE. Przed zmianami dokonanymi Traktatem z Lizbony obowia-
zywal dualizm procedury prejudycjalnej na podstawie art. 68 i 234 TWE, gdzie
pytania prejudycjalne do TSUE mogly kierowac tylko sady krajowe, ktorych
orzeczenia nie podlegaly zaskarzeniu wedlug prawa wewnetrznego. W roz-
dziale pierwszym odniesiono si¢ takze do wspotpracy sadowej w sprawach
cywilnych i handlowych na gruncie Konwencji brukselskiej, ktora miata istot-
ne znaczenie dla utworzenia wspolnego obszaru wymiaru sprawiedliwosci
w przedmiocie uznawania, wykonywania i jurysdykcji zagranicznych orzeczen
sadowych. Miata ona jednak charakter umowy miedzynarodowej. Wykluczyta
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spod zakresu swojego zastosowania sadownictwo polubowne ze wzgledu na
jego wyczerpujace uregulowanie w Konwencji nowojorskiej o uznawaniu
i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych. Sadownictwo polu-
bowne ma istotne znaczenie w handlu mi¢dzynarodowym. W tym rozdziale
odniesiono si¢ takze do wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlo-
wych na gruncie Konwencji luganskiej i nowej Konwencji lugafiskiej, ktore
obowiazuja w stosunku do panstw niebedacych cztonkami Unii Europejskie;j.
Szczegoblnej analizie poddano rozporzadzenie 44/2001, ktore wprowadza pro-
cedure exequatur, oraz rozporzadzenie 805/2004 w sprawie ETE, rozporzadze-
nie 1896/2006 w sprawie ENZ, rozporzadzenie 861/2007 w sprawie drobnych
roszczen, gdzie te dwa ostatnie rozporzadzenia wprowadzaja autonomiczne
europejskie postepowanie rozpoznawcze, i rozporzadzenie 4/2009 w sprawie
zobowiazan alimentacyjnych. Rozdzial ten wieficzy problematyka dostepu do
wymiaru sprawiedliwosci i perspektywy rozwoju wspotpracy sadowej w spra-
wach cywilnych i handlowych.

Rozdziat drugi publikacji dotyczy jurysdykcji i postepowania w sprawach
cywilnych i handlowych. Ta cz¢S¢ rozprawy jest najbardziej obszerna ze wzgle-
du na ztozona materi¢ jurysdykcji i postepowania. Przepisy rozporzadzenia
44/2001 przewiduja, iz podstawa jurysdykcji ogolnej w sprawach cywilnych
i handlowych jest miejsce zamieszkania (siedziba) pozwanego. Oméwiono ju-
rysdykcje szczegolna, ktora ma charakter fakultatywny i z tego wzgledu kon-
kuruje ona z og6lna wlasciwoScia sadow. Wskazano na podstawy jurysdykcji
w sprawach, w ktorych pozywa sie tacznie kilka 0sob, na sprawy dotyczace po-
wodztwa z tytutu rekojmi i gwarancji lub powodztwa interwencyjnego, sprawy
dotyczace powodztwa wzajemnego, sprawy laczace si¢ o prawa rzeczowe na
nieruchomosciach oraz sprawy dotyczace ograniczenia z tytutu uzywania lub
eksploatacji statku. Ponadto analizie poddano uprzywilejowane podstawy jurys-
dykcji w sprawach ubezpieczeniowych, konsumenckich i pracowniczych oraz
wskazano na dodatkowa podstawe jurysdykcji w sprawach o roszczenia ze sto-
sunku pracy delegowanych pracownikow, wynikajaca z dyrektywy 96/71/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z 16.12.1996 r. dotyczacej delegowania pra-
cownikow w ramach Swiadczenia ustug. Odniesiono si¢ takze do jurysdyk-
cji wylacznej, umow prorogacyjnych oraz do sytuacji wdania si¢ pozwanego
w spor, badania jurysdykcji i dopuszczalno$ci postepowania, zawistosci spra-
wy i spraw pozostajacych ze soba w zwiazku. W kolejnym punkcie tego roz-
dzialu omoéwiono nadanie zaswiadczenia europejskiego tytutu egzekucyjnego
(ETE) w panstwie cztonkowskim wydania, gdzie dokonano eliminacji pro-
cedury o stwierdzenie wykonalno$ci orzeczenia w panstwie cztonkowskim
wykonania, przenoszac to postepowanie do sadu panstwa cztonkowskiego
wydania orzeczenia. Wierzyciel ma zatem prawo wyboru skorzystania z pro-
cedury uzyskania tytutu egzekucyjnego na gruncie rozporzadzenia 805/2004
lub z postepowania o stwierdzenie wykonalnosci na gruncie rozporzadzenia
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44/2001. Natomiast w punkcie trzecim oméwiono postepowanie i jurysdykcje
w sprawach cywilnych i handlowych na gruncie rozporzadzenia 1896/2006
w sprawie europejskiego nakazu zaptaty (ENZ), ktore jest pierwszym unijnym
autonomicznym postepowaniem o charakterze rozpoznawczym w sprawach
transgranicznych. Postepowanie okreslone tym rozporzadzeniem ma charak-
ter fakultatywny w stosunku do innych zblizonych postepowan istniejacych
w krajowych porzadkach prawnych pafnstw cztonkowskich UE. Podkreslenia
wymaga fakt, iz przepis art. 6 ust. 2 rozporzadzenia 1896/2006 odmiennie
anizeli art. 15 ust. 1 rozporzadzenia 44/2001 precyzuje roszczenia wynikaja-
ce z umowy zawartej przez konsumenta. Przepis ten jest zatem lex specialis
w stosunku do przepiséw art. 15-17 rozporzadzenia 44/2001 dotyczacych
jurysdykcji w sprawach dotyczacych umow zawartych pomiedzy konsumen-
tami. Przepis art. 6 ust. 2 nie odwoluje si¢ do art. 15 ust. 1, ale samodzielnie
kwalifikuje te roszczenia i ustanawia na potrzeby rozporzadzenia 1896/2006
jurysdykcje wytaczna w sprawach konsumenckich. Ponadto dokonano wy-
czerpujacej analizy wlaSciwosci sadow dla wniesienia europejskiego nakazu
zaplaty oraz procedury i sadach wlasciwych w ponownym badaniu nakazu we
wszystkich panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej. W kolejnym, czwar-
tym punkcie omowiono postepowanie i jurysdykcje w sprawach cywilnych
i handlowych objetych rozporzadzeniem 861/2007 o europejskim postepo-
waniu w sprawie drobnych roszczei. Ma ono zastosowanie do roszczen trans-
granicznych w sprawach cywilnych i handlowych, gdy wartoS¢ roszczenia
z wylaczeniem odsetek, wydatkéw i nakladow w chwili wplyniecia sprawy
do wlasciwego sadu nie przekracza kwoty 2000 euro. Wydaje si¢ by¢ uzasad-
nione, iz rozporzadzenie 861/2007 ma niejako charakter eksperymentalny,
gdyz jego sprawne funkcjonowanie w europejskim wymiarze sprawiedliwosci
w obszarze wolnosci, bezpieczefnistwa i sprawiedliwosci moze spowodowac
rzeczywiste podniesienie kwoty dochodzonych roszczen tym aktem w zakresie
uproszczenia i przyspieszenia postepowan, w celu egzekwowania bezspornych
roszczen pienieznych i niepienieznych. Postepowanie okreslone przepisami
rozporzadzenia 861/2007 jest drugim unijnym autonomicznym post¢powa-
niem o charakterze rozpoznawczym w sprawach transgranicznych i ma ono
charakter postepowania fakultatywnego w stosunku do regulacji krajowych.
Wprowadza ono nowe Srodki dowodowe, ktore nie sa znane polskiej procedu-
rze cywilnej, a mianowicie: konferencje wideo i pisemne zeznania Swiadkow
istron. W rozdziale tym dokonano gruntownej analizy orzecznictwa TSUE do
poszczegolnych podstaw jurysdykcyjnych. Wskazano takze na regulacje pol-
skiej i niemieckiej procedury cywilnej w zakresie objetym wiaSciwym stoso-
waniem tych rozporzadzen na gruncie prawa krajowego. Analizie poddano
rodzaje Srodkow odwotawczych od orzeczenia wydanego w ramach europej-
skiego postepowania w sprawie drobnych roszczen jako zwyczajnych i nad-
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zwyczajnych, w zaleznoSci od panstwa, we wszystkich panstwach cztonkow-
skich Unii Europejskie;j.

Ostatni, trzeci rozdziat niniejszej publikacji zawiera dogt¢bna analize uz-
nawania i stwierdzania wykonalnoS$ci orzeczen, ugoéd sadowych i dokumen-
tow urzedowych w sprawach cywilnych i handlowych na gruncie tych pie-
ciu rozporzadzen. Wzajemne uznawanie i wykonywanie orzeczen w unijnym
obszarze wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci ma na celu swobodny
przeplyw orzeczen przez zniesienie systemu uznawania i stwierdzania wyko-
nalnosci orzeczen sadow. Z jednej strony, rozporzadzenie 44/201 wprowa-
dza procedure exequatur, a z drugiej - w celu uproszczenia i przyspieszenia
na potrzeby postepowan okreslonych rozporzadzeniem 805/2004 w sprawie
ETE, rozporzadzeniem 1896/2006 w sprawie europejskiego nakazu zaplaty,
rozporzadzeniem 861/2007 ustanawiajacym europejskie postepowanie w spra-
wie drobnych roszczen i rozporzadzeniem 4/2009 w zakresie zobowiazan ali-
mentacyjnych, zniesiono procedure¢ exequatur. Wskazac nalezy, iz zniesienie
procedury exequatur w sposob znaczacy ulatwia przeplyw orzeczen, ugod
sadowych i dokumentéw urzedowych i jest to naturalna konsekwencja wy-
sokiego stopnia wzajemnego zaufania pomiedzy panstwami cztonkowskimi.
Jednakze ze wzgledu na fakt, iz wnioski o stwierdzenie wykonalnoSci w sa-
dach panstw cztonkowskich sa prawie w kazdym przypadku rozpatrywane
zgodnie z zadaniem wnioskodawcy, to osiagniecie celu na ptaszczyznie unijnej
w postaci zniesienia procedury exequatur we wszystkich panstwach czton-
kowskich jest wysoce pozadane. Zniesienie procedury exequatur powinno
obejmowac wszystkie orzeczenia w sprawach cywilnych i handlowych w eu-
ropejskiej przestrzeni sadowej. Automatyczne wykonywanie orzeczen sado-
wych powinno zatem spowodowac takze catkowite zniesienie koniecznosci
nadawania orzeczeniom tzw. krajowej klauzuli wykonalnosSci w panstwie wy-
konania, w celu jednolitego i swobodnego przeplywu orzeczeii na obszarze
calej Unii Europejskiej, gdy jest ona wymagana ze wzgledu na przepisy krajo-
wej procedury cywilnej pafistwa cztonkowskiego wykonania. Jednak przyje-
ciu takiego rozwiazania powinny towarzyszy¢ wymagane gwarancje proceso-
we, zarOwno dla powoda, jak i w szczegolnosci dla obrony praw pozwanego.
W efekcie nalezy rozwazy¢ ustanowienie w europejskiej przestrzeni sadowej
europejskiej klauzuli wykonalnosci (EKW) jako jednolitego lub fakultatywne-
go instrumentu prawnego w sprawach transgranicznych, z jednoczesna moz-
liwoscia jej stosowania do spraw o charakterze krajowym. Powinna ona mie¢
zastosowanie w szczegoOlnosci do bezspornych roszczen pieni¢znych, jak i do
zapadlych juz wszystkich orzeczen sadowych, takze w zwyklym postepowa-
niu sadowym, gdzie zachodzi koniecznos$¢ przeprowadzenia postepowania
egzekucyjnego w paistwie cztonkowskim wykonania orzeczenia. W praktyce
oznaczac to bedzie, iz orzeczenie pochodzace z panstwa cztonkowskiego wyda-
nia orzeczenia i opatrzone w tym panstwie europejska klauzula wykonalnosci
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bedzie automatycznie wykonalne w panstwie cztonkowskim wykonania, bez
koniecznosci wszczynania postepowan o charakterze poSrednim. Jezeli zatem
w panstwie cztonkowskim wydania orzeczenia zachodzi koniecznos¢ nadania
klauzuli wykonalnoSci, zgodnie z prawem wewnetrznym tego panstwa, to nie
bedzie ona w ogole konieczna w panstwie cztonkowskim wykonania orzecze-
nia, gdyz zostala ona juz nadana w panstwie wydania orzeczenia. Catkowite
zniesienie postepowan posrednich w panstwach cztonkowskich wykonania
orzeczenia powinno w konsekwencji doprowadzi¢ do utworzenia jednoli-
tej i prawdziwej przestrzeni sadowej w sprawach cywilnych i handlowych
w Unii Europejskiej, opartej na zasadzie wzajemnego zaufania i uznawania.
Nalezy usuwac wszelkie przeszkody, ktore w jakikolwiek sposob utrudnia-
lyby szybkie i skuteczne egzekwowanie orzeczenn sadowych. Bezsporne jest,
iz taka konstrukcja jest zgodna takze z decyzja Nr 1149/2007/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajaca na lata 2007-2013 program szczegotowy
+~Wymiar sprawiedliwoSci w sprawach cywilnych” bedacy cze¢Scia programu
ogolnego ,Prawa podstawowe i sprawiedliwos¢”, ktora w znaczacy sposob
przyczynia sie do stopniowego utworzenia przestrzeni wolnosci, bezpieczen-
stwa i sprawiedliwos$ci. Ustanowienie europejskiej klauzuli wykonalnosci spo-
woduje znaczace uproszczenie i przyspieszenie postepowan egzekucyjnych
i wplynie na ujednolicanie prawa krajowego cywilnego procesowego panstw
cztonkowskich UE. Jednak w celu pelnej ochrony europejskiej przestrzeni
sadowej w sprawach cywilnych i handlowych nie mozna wprowadzac do jej
obrotu prawnego orzeczen sadowych, ugéd sadowych i dokumentow urzedo-
wych z panstw trzecich. Dotyczy to w szczegolnosci tych panstw, ktorych sy-
stemy prawne sa obce kulturowo i w znaczacy sposob moga obnizac wysokie
standardy ochrony stron postepowania obowiazujace w Unii Europejskiej. Dla
przyktadu mozna wskazac na systemy prawne pafistw islamskich czy panstw
systemu common law, np. Stanow Zjednoczonych, gdzie zasadzane sa wysokie
roszczenia, ktore sa obce tradycji uksztaltowanej w systemie prawa stanowio-
nego i dorobkowi unijnemu (acquis communautaire) w dziedzinie wspotpra-
cy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych.

Publikacja stanowi zbiorcze studium obejmujace analiz¢ instrumentow
prawnych w obszarze wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych i hand-
lowych na gruncie prawa unijnego, ktore sktadaja si¢ na europejskie prawo
procesowe cywilne. Przy badaniach prawnoporéwnawczych wykorzystano
w szczegolnosci system prawa niemieckiego.

W pracy zostaly uwzglednione zmiany dokonane ustawa z 16.9.2011 r.
o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381), ktére obowiazuja od 3.5.2012 r. Ksiazka
uwzglednia zatem aktualny stan prawny, literature i orzecznictwo.
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