Rozdziat

PRZEDSIEBIORCZOSC
W TEORIACH EKONOMII
| ZARZADZANIA

1.1. Geneza przedsiebiorczosci

Aby zrozumie¢ istote przedsiebiorczosci, jej znaczenie w procesie gospodarowania,
uwarunkowania majace wplyw na ksztaltowanie si¢ i rozwdj jej wspotczesnych teorii,
dostrzec ich ewentualne historyczne implikacje — nalezy dokona¢ retrospektywnej ana-
lizy tej kategorii, przesledzi¢ warunki majace wplyw na jej rozwoj w przeszlosci oraz
kierunki jej ewolucji na przestrzeni dziejéw. Zdaniem T. Krasnickiej [Krasnicka, 2002,
s. 20] przyjecie historycznej ptaszczyzny rozwazan nad istota przedsiebiorczosci wynika
z zalozenia, Ze jest to kategoria historyczna, ktdrej zrozumienie i wyjasnienie bytoby
niezwykle trudne bez jej historycznych odniesien.

Przedsiebiorczos¢ istnieje, od kiedy istnieje cztowiek. Gospodarowanie od po-
czatku dziejow bylo zwigzane z przedsigbiorczoscig i przedsigbiorcami. Odkgd cztowiek
zszedt z drzewa, ciggle miat do czynienia z problemem przezycia, nie jako jednostka, ale
jako cztonek grupy spotecznej [Heilbroner, 1993, s. 15].

Jednak analiza literatury przedmiotu z zakresu przedsiebiorczosci dowodzi, ze zain-
teresowanie tg kategorig w roznych okresach historycznych nie zawsze byto jednakowo
duze. Nie kazda gospodarka, nie kazdy system polityczny stwarzaly (stwarzaja) warunki
sprzyjajace rozwojowi przedsiebiorczosci, zachecajace do podejmowania i prowa-
dzenia dzialalnosci gospodarczej. Nie zawsze tez doceniano znaczenie przedsigbior-
czoéci w gospodarce, a poglady w tym zakresie ulegaly znacznym przemianom - od
zupelnego niedostrzegania jej roli w systemie gospodarczym (np. ekonomia klasyczna,
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teoria D. Ricarda czy ekonomia marksowska) po przekonanie, ze jest to gléwna sita na-
pedowa gospodarki, ,,motor postepu’, akcelerator wzrostu i rozwoju gospodarczego (np.
poglady J. Schumpetera).

Samo pojecie ,,przedsigbiorca” wywodzi si¢ prawdopodobnie z jezyka francuskiego
i zostalo po raz pierwszy uzyte w sredniowieczu. Przedsi¢biorce utozsamiano wowczas
z osobg sprawujaca nadzor nad wytwarzaniem dobr, a w XVII wieku gtéwnie z osoba
podejmujaca ryzyko, osiagajaca zysk (lub ponoszaca stratg) z kontraktow rzadowych
dotyczacych wytwarzania dobr lub swiadczenia ustug. Uzywane byto wéwczas stosun-
kowo rzadko i nie znalazlo si¢ w powszechnym uzyciu. W jezyku angielskim pojecie
»przedsiebiorczos¢” nie przyjeto si¢ az do polowy XVIII wieku. Co ciekawe, wczesniej
byto uzywane na okreslenie na przyklad aktora, osoby stojacej na czele wypraw wojen-
nych, a nawet dyrektora (kierownika) lub organizatora spektakli muzycznych [Baumol,
1993, s. 11; Hisrich, Peters, 1989, s. 6]!

- Za jeden z wcze$niejszych przykladéw po-

By¢ moze pierwszym przedsiebiorca | stawy przedsiebiorczej uznaje sie dziatalnos¢
(@ na pewno wzorcem przedsigbior- |y Polo, ktéry odkryl droge handlowa do Indii
czosci w kulturze) byt Prometeusz, ktéry
wykradt bogom ogien, przez co skiero- ikrajow Dalekiego Wschodu. Odkryt tym samym
wat losy ludzi na zupetnie inne tory. nowe zrodlo nieznanych luksusowych towardw,
. ktorych sprzedaz przynosita ogromne zyski [Gru-
szecki, 1994, s. 40]. Z kolei za prekursora przedsiebiorczosci w literaturze amerykanskiej
jest uznawany A. Lincoln, ktéry, okreslajac cele 6wczesnego spoteczenstwa amerykan-
skiego, twierdzil: kazdy Amerykanin winien by¢ najemnym pracownikiem na poczgtku
swojej pracy, pozniej pracowac samodzielnie we wlasnej firmie, a nastepnie tak jg rozwi-
ngé, aby méc zatrudniac innych ludzi, by pracowali dla niego [Hisrich, Peters, 1989, s. 6].

W wymiarze psychologicznym i ekonomicznym przedsiebiorczos¢ od zarania dzie-
jow byla zwigzana z poszukiwaniem i wdrazaniem nowych form rozwoju, zmiang statusu
spolecznego na tle zdobytej wladzy lub kapitalu przez szczegélnie aktywne i mobilne
jednostki, grupy spoteczne, narody, poprzez udziat w globalnie waznych wydarzeniach,
na przyklad: podbojach, odkryciach geograficznych, emigracjach, prowadzeniu szeroko
rozumianej dziatalnosci gospodarczej o réznym zasiegu terytorialnym [Haber, 2000, s. 19].

Mozna wiec stwierdzi¢, ze osoby o cechach dzisiejszych przedsiebiorcow wystepo-
waly (funkcjonowaly) w kazdej epoce historycznej, niezaleznie od stopnia rozwoju
spoleczenstwa i poziomu rozwoju gospodarczego. Jesli przyjmiemy za J. Schumpete-
rem [Schumpeter, 1960, s. 8], ze podstawowg funkcja przedsigbiorcy jest reformowanie
lub rewolucjonizowanie stosowanego dotad wzorca produkcji, wprowadzanie i wyko-
rzystywanie nowych pomystéw, nierozpoznanej technicznej mozliwoéci nowego lub
znanego towaru czy wreszcie wytwarzanie znanego towaru za pomocg nowych metod
- to zapewne juz we wspdlnocie pierwotnej lub w epoce kamienia zyt ktos, kto odkryt
nowe zastosowanie dla uzywanych dotad rutynowo narzedzi; ktos, kto je udoskonalal,
kto odkryl, ze siekiere albo inne narzedzie z kamienia mozna z lepszym skutkiem zastapi¢
takim samym z brazu. W koncu kto$, kto ,zaryzykowal” i jako pierwszy zastosowat
koto. Zastosowal, nie wynalazt, bowiem zgodnie z pogladem wspomnianego juz J. Schum-
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petera przedsiebiorca nie jest wynalazca, gdyz wynalazca dostarcza idei, a przedsig-
biorca podejmuje czyny, umie odpowiednio wykorzystaé rezultaty tworczej dziatalnosci
wynalazcy. Co prawda, w praktyce wynalazcy staja si¢ czesto przedsiebiorcami, a przed-
siebiorcy wynalazcami, jednak J. Schumpeter podkreslat wyraznie réznice miedzy in-
wencja, czyli wynalezieniem czegos, a innowacja, czyli stworzeniem nowych polaczen
znanych do tej pory srodkéw [Schumpeter, 1960, s. 8]. Od zawsze zyli wiec ludzie, ktorzy
dziafajac spontanicznie, dokonywali istotnych zmian, wcale nie zdajac sobie z tego sprawy,
ktorzy dzigki inicjatywie, odwadze, pomystowosci dokonywali trwatych zmian - przy-
czyniali si¢ do rozwoju swoich spotecznosci. Osoby takie wspolczesnie z calg pewnoscia
nazywaliby$my przedsiebiorcami.

Pojecie ,,przedsigbiorca’ prawdopodobnie po raz pierwszy zostalo uzyte w literaturze
przedmiotu w 1755 roku przez R. Cantillona', francuskiego ekonomiste, ktéry sam takze
z powodzeniem zajmowat si¢ biznesem i finansami. Jako pierwszy nadal on temu pojeciu
sens techniczny, przypisujac przedsigbiorcy centralng role w handlu. Jednak naukowe
opracowania z zakresu przedsiebiorczosci pochodza z okreséw znacznie pdzniejszych.
Historia mysli dotyczacych przedsigbiorczosci datuje si¢ od czasu, kiedy zaczely powsta-
wa¢ pierwsze manufaktury. Wtedy to narodzily si¢ pierwsze, cho¢ jeszcze nie calkowicie
swobodne dziatania przedsi¢biorcze. Dopiero wowczas znalazly one naukowa pod-
budowe. Byl to okres tzw. kapitalizmu handlowego, a przedsiebiorca byt utozsamiany
z kupcem. Jego dziatalno$¢ wyrazala sie w nowej, rewolucyjnej (na owe czasy) filozofii
gospodarowania, ktdrej celem byto osigganie zyskow, wyzwalanie ludzkich ambicji oraz
stwarzanie mozliwosci ich realizacji w praktyce. Postawa taka nie byla wowczas fatwa do
zaakceptowania, napotykala na opdr spoteczny, a przedsiebiorcy niejednokrotnie byli
narazeni na krytyke czy wrecz napietnowanie”.

Dopiero gospodarka rynkowa i przedsiebiorstwo kapitalistyczne stworzyty mozliwos¢ ,przedsie-
brania’, czyli przyczynity sie do powstania uwarunkowan koniecznych do rozwoju zachowan przed-
siebiorczych.

! R. Cantillon zyl w latach 1680-1734. Jego gléwne dzielo Essai sur la nature du commerce en général,
w ktorym przedstawit (obok obszernej teorii na temat funkcjonowania éwczesnego rolnictwa) swoja teorie
przedsigbiorczoci, znane jest od 1730 roku. Opublikowane zostato jednak dopiero po jego $mierci w 1755 roku,
dlatego tez czgsto w literaturze przedmiotu podaje sie rok 1730 badz 1755 jako rok, w ktérym po raz pierwszy
uzyto terminéw ,,przedsiebiorczo$¢’, ,, przedsigbiorca” [Petrozolik-Skowronska, 1997, s. 641].

* Panujaca wowczas sytuacja, przedkapitalistyczne zycie gospodarcze, obowigzujace stosunki feudalne,
nie pozostawialy zbyt duzo miejsca dla dziatan przedsigbiorczych, ktére przekraczaltyby ogdlnie przyjete
normy, pozwolityby stworzy¢ pozycje spoteczng poréwnywalng do zajmowanej przez cztonkéow dwczesnych
klas rzadzacych. Dziatalno$¢ gospodarcza rozwijata si¢ w ramach cechu i rzadko kiedy si¢ z niego wyzwa-
lata. Gléwne drogi awansu ,,biegly” przez Kosciot, dwory wielkich magnatéw ziemskich oraz hierarchig
dowddcédw wojskowych. Rutyna dziatania uksztalttowana w warunkach feudalizmu nie nadawata sie zatem
w ogodle do wykorzystania przez przedsigbiorce, ktdry z reguly ,,burzy” okreslone nawyki i sposoby mysle-
nia, wylamuje si¢ ze stalego, zrutynizowanego trybu dzialalnosci [Schumpeter, 1995, s. 166].

17



1. PRZEDSIEBIORCZOSC W TEORIACH EKONOMII | ZARZADZANIA

Przedsigbiorczos¢ i przedsigbiorce zaczeto w gospodarce rynkowej postrzegac jako
gléwne sity napedowe tej gospodarki, umozliwiajace osiagnigcie zawodowego i spotecz-
nego awansu. Kapitalistyczna ewolucja (chociaz bardzo czesto przybierata forme rewolucji,
nie obywala si¢ bowiem bez ofiar) zniszczyla catkowicie lub przynajmniej przyczynita
sie do zniszczenia instytucjonalnych urzgdzen swiata feudalnego, a mianowicie dworu,
wsi i organizacji cechowych. ,,Swiat” rzemieslnika zostat zniszczony przez automatyczne
skutki konkurencji przedsigbiorcy kapitalistycznego. ,,Swiat” pana feudalnego i chlopa
zniszczyly glownie dziatania polityczne [Schumpeter, 1995, s. 166].

Kapitalizm zlikwidowal feudalne bariery uniemozliwiajace rozwoj przedsie-
biorczosci, stworzyt odpowiednie warunki jej rozwoju: polityczno-gospodarcza wol-
nos¢, prywatng wlasnos¢ srodkéw produkeji, rynek wraz z funkcjonujacg na nim
konkurencjg. Te uwarunkowania uznaje si¢ powszechnie za bazowe zalozenia gospo-
darki rynkowej, utatwiajace podejmowanie i prowadzenie dzialalnosci gospodarcze;.
To swoiste ,,makroregulatory” mieszczace si¢ w warstwie politycznej, stwarzajace od-
powiednie warunki do rozwoju indywidualnej przedsigbiorczoéci. Stanowig tworzace
integralna calo$¢ filary, na ktdrych si¢ opiera funkcjonowanie gospodarki rynkowe;j.
Uzupelnione o zasady wolnego ksztaltowania si¢ cen, stop procentowych, plac i wiele
innych, przyczyniaja si¢ do prawidlowego jej funkcjonowania, umozliwiajg rozwoj
przedsiebiorczosci.

1.2. Wybrane teorie przedsiebiorczosci

1.2.1. Przedsiebiorczo$¢ w ujeciu R. Cantillona

Prawdopodobnie po raz pierwszy - jak juz wspomniano - w literaturze ekonomicznej
pojecia ,przedsiebiorca” uzyl R. Cantillon, ktéry zauwazyl, ze istniejagce miedzy rynkami
réznice cen stwarzajg okazje, by ,kupic tanio i sprzeda¢ drogo”. Zjawisko to uznal za
szanse dla tych, ktorzy zidentyfikuja i wykorzystaja te réznice — nazwat ich wiasnie
przedsigbiorcami. Chociaz samo to spostrzezenie nie bylo na owe czasy niczym nowym,
kupcy zachowywali sie tak przeciez od setek lat — to R. Cantillon jako pierwszy dostrzegt
fakt, ze kupcy hurtowi i detaliczni kupuja towary po cenie ,,pewnej”, by nastepnie sprze-
dac je po cenie ,,niepewnej” [Barreto, 1989, s. 34]. Zwrodcil wiec uwage na ryzyko tkwiace
w ich dzialalnosci - ryzyko to (wynikajace z braku pewnosci dzialan) czyni ich, jego
zdaniem, wlasnie przedsiebiorcami. Zapoczatkowal jednoczesnie teorie tzw. arbitrazu,
wskazujacg na fakt, ze jednym ze zrodel zysku jest roznica cen tych samych produktow
na réznych lokalnych rynkach.

R. Cantillon odrdéznial tych, ktérzy zyja z niepewnych dochoddéw (przedsigbiorcy),
od tych, ktdrzy zyja ze stalych dochodéw (pracownicy) [Krasnicka, 2002, s. 25]. Jako
pierwszy wyraznie odrdznil zatem osobe przedsigbiorcy, kapitaliste i kierownika przed-
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siebiorstwa, przypisujac kazdemu z nich odmienne funkcje gospodarcze. R. Cantillon
precyzowat dokladnie, co rozumie przez pojecie przedsigbiorcy, za ktérego uwazat osobe
umiejgcg zachowac sie na rynku niezréwnowazonym i wykorzystac proces przywracania
réwnowagi do osiggniecia zysku [Gruszecki, 1994, s. 33]; osobe odpowiedzialng za calg
wymiane i cyrkulacje w panstwie, ktéra kupuje po cenie ustalonej, a nastepnie sprzedaje
po cenie niepewnej, ktdra wreszcie nie nalezy do jakiej$ wyodrebnionej kategorii spo-
tecznej — kazdy bowiem w jego mniemaniu mégl zosta¢ przedsiebiorca. Definiujac
przedsigbiorce, wskazywal na dwie jego istotne cechy, ktore sa przywolywane takze
wspolczesnie. Chodzi mianowicie o [Btawat, 2003, s. 18]:

e ,polowanie” na okazje,

¢ podejmowanie ryzyka.

Zaprezentowana przez R. Cantillona koncepcja przedsigbiorczosci wiazaca jej istote
z ryzykiem i niepewnoscig to prawdopodobnie historycznie pierwsze ujecie, rozwijane
nastepnie przez wielu innych pracownikéw nauki, cho¢ nalezy podkresli¢, ze u oséb, na
ktore teoria ta wywarla bezposredni wplyw, nie znalazla ona poparcia.

1.2.2. Przedsiebiorczos¢ w ekonomii klasycznej

Przedstawiciele nurtu klasycznej ekonomii angielskiej prezentowali niechetny stosunek
do przedsigbiorczosdci. Nie zauwazali oni pozytywnego wpltywu przedsigbiorczosci na
gospodarke. Zachowaniom przedsigbiorcy przypisywali natomiast duzg pasywnosc.
Laczyli przedsiebiorczos¢ (podobnie jak zysk) z wyzyskiem pracy najemnej i niestusz-
nym bogaceniem si¢ przedsigbiorcow.

Przedstawiciele ekonomii klasycznej decydujgcg role w systemie gospodarczym przy-
znawali mechanizmowi rynkowemu nazywanemu przez A. Smitha niewidzialng rekg
rynku, ktory sam za posrednictwem cen reguluje wielkos¢ produkcji i ilos¢ kapitatu w go-
spodarce [Krasnicka, 2002, s. 20]. Taki stosunek do przedsigbiorczosci i przedsigbior-
cow cechuje wigkszos¢ klasykow angielskich - byli oni praktycznie jednomyslni w tej
kwestii — nie akceptowali przedsigbiorcéw i przedsiebiorczosci. Na przyktad D. Ricardo
prawie w ogoéle nie uzywat okreslenia ,,przedsiebiorca” Wyjatkiem jest A. Smith, ktory
uzywal termindw ,,przedsigbiorczos¢” i ,,przedsiebiorca” (cho¢ czedciej do jego okreslenia
uzywal pojecia ,kapitalista”). Docenial role przedsiebiorcow w gospodarce. Podkreslat
wielokrotnie, ze to ich moc twdrcza, sklonnos¢ do podejmowania ryzyka, wynalazczos¢
uruchamiajg ,,spirale wydajnosci”. Twierdzil takze, ze to rewolucja przemystowa w swo-
ich poczatkach umozliwia zdobycie bogactw kazdemu, kto byt dostatecznie szybki, dosta-
tecznie sprytny i dostatecznie pracowity, by utrzymac si¢ w jej nurcie [Heilbroner, 1993,
s. 56].

A. Smith wyszczegdlnil cztery formy inwestowania kapitalu, wskazujac tym samym
na nastepujace kierunki (formy) przedsigbiorczosci:
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1) wytwarzanie surowcéw — rolnictwo, rybotéwstwo,

2) przetwarzanie surowcow — fabrykanctwo,

3) przemieszczanie surowcow i produktéw z miejsc, gdzie s3 one w obfitosci, do
miejsc, gdzie ich brakuje - kupiectwo hurtowe,

4) dokonywanie podziatu poszczegélnych czesci surowcoéw i produktéw na drobne
porcje stosownie do oczekiwan potrzebujacych - kupiectwo detaliczne.

) o S | A. Smith utozsamial przedsiebiorce z wia-
A. Smith uwazat, ze przedsiebiorca to sciciel dsiebiorst dost ielem k.
ten, ktoéry ma duzg sktonnos¢ do oszcze- SC.ICIe em. przedsigblorstwa, .OS ?ITCZYC.Ie em Ka-
dzania i wykorzystania tych érodkéw do pitalu, a jego sukces z szybkim i inteligentnym
realizacji okre$lonych przedsiewziec. dostosowywaniem si¢ do wydarzen zachodzacych
w gospodarce. Wyraznie zatem odroézniat funkcje
kapitalisty od przedsigbiorcy, tzn. tego, ktory jest wlascicielem przedsigbiorstwa, podej-
muje ostateczne decyzje i jest narazony na ryzyko.

1.2.3. Przedsiebiorczos¢ w ujeciu J.B. Saya

Niektorzy ekonomisci uwazaja, ze to wlasnie J.B. Say, a nie R. Cantillon, zapoczatkowat
powazne, naukowe rozwazania na temat przedsigbiorczoséci. Dzieta ].B. Saya s3 duzo
bardziej znane, ponadto uzyt on pojecia ,,przedsigbiorca” w znaczeniu, jakie stowo to
posiada do dzis. Wprowadzil takze do literatury pojecie ,,przedsi¢biorca przemystowy”.
Dokonat rozréznienia na zysk plynacy z kapitatu i zysk z przedsiebiorczosci. Wskazat
na zdolnos$¢ do nadzoru i zarzadzania jako podstawowe cechy przedsigbiorcy.
W jego koncepcji przedsiebiorca to samo-
JB. Say upatrywat istote przedsiebior- | dzielny producent, w ktérego osobie taczg sig
czosci w takim zachowaniu sie przed- | czynniki kapitalu, pracy i dzialalnosci przedsie-
siebiorcy, ktdre przenosi ekonomiczne  hioreyej. To centralna postaé w gospodarce. Wazna

zasoby z obszaru o nizszej wydajnosci . 1 . .
i uzysku do obszaru o wyzszej wydaj- funkcjg przedsiebiorcy - zdaniem J.B. Saya - jest

nosci i uzysku, zwiekszajac wytwarzanie »kombinowanie czynnikéw produkeji’, dopro-
| i osiagajac wyzszy zysk. wadzenie do ich polaczenia, jednak pod warun-

kiem, ze czynniki te zostajg polagczone po raz
pierwszy. Dokonywanie tego w trakcie prowadzenia przedsigbiorstwa jest — jego
zdaniem - zwykla rutyna, niczym nadzwyczajnym, nie zastuguje na miano dzialan
przedsiebiorczych.

J.B. Say wprowadzil nastepujace rodzaje przedsiebiorcow:

e przedsiebiorce przemystu - ktéry umiejetnie wykorzystuje czynniki naturalne
w celu wytworzenia produktéw, do ktérych ludzie przywiazuja wartosé,
¢ przedsiebiorce przemyslu rolnego - jest nim rolnik, jezeli do niego nalezy ziemia,
e przedsiebiorce przemystu rekodzielniczego - jest nim rekodzielnik,
e przedsiebiorce przemystu handlowego - jest nim kupiec.
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Interesujace bylo stanowisko J.B. Saya w kwestii zysku osiagganego przez przedsie-
biorce. Uwazal on bowiem, ze niezaleznie od tego czy kapital jest pozyczony, czy tez nie
- caly wygospodarowany zysk nalezy si¢ przedsiebiorcy w chwili sprzedazy jego pro-
duktéw, gdyz wzial on na siebie calkowite ryzyko prowadzonej dziatalnosci. J.B. Say
dokonat ponadto podziatu zysku z dziatalno$ci przedsigbiorczej na trzy kategorie
(rys. 1.1).

Rodzaje zysku
wedtug J.B. Saya

: + I

Zysk z funduszu Zysk z kapitatu Zysk przemystowy
ziemskiego osiggany osiggany przez kapitaliste, osiggany
przez wtasciciela gruntu tzn. tego, kto poczynit przez przemystowca
nakfady

Rysunek 1.1. Kategorie zysku J.B. Saya

Zrédto: opracowanie wiasne.

Dla ].B. Saya przedsiebiorcami sa przemystowcy, rekodzielnicy, rolnicy oraz kupcy,
a zatem osoby, ktére zamierzaja stworzy¢ jakikolwiek produkt na wilasne ryzyko i dla
wlasnego zysku [Blawat, 2003, s. 19]. Jako pierwszy wyodrebnit tez, obok kapitalu mate-
rialnego, tzw. kapital niematerialny, taki jak na przyklad talent lub wiedze, oraz wskazat
na przedsigbiorce jako na pracowitego, aktywnego, wynalazczego kierownika produkcji,
ktory przyczynia sie do kreowania kapitatu niematerialnego wlasnie.

1.2.4. Przedsiebiorczos¢ w teorii T. Veblena

T. Veblen, przedstawiciel (tworca) instytucjonalizmu®, wniést istotne uzupelnienia
do obowiazujacej logiki gospodarowania. Zdecydowanie odrzucal koncepcje homo

* Instytucjonalizm - szeroki nurt badawczy kladgcy nacisk na poznanie instytucjonalnych ram dzia-
falno$ci gospodarczej. Powstal na gruncie amerykanskim na przetomie XIX i XX wieku, a wywodzi si¢
z niemieckiej szkoly historycznej.
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oeconomicus. Uwazal, ze jest ona hedonistyczna, mechanistyczna, sprzeczna z rzeczy-
wisto$cig®.

Gléwnym przedmiotem zainteresowania T. Veblena w wiekszosci prac byta koncepcja
»klasy prézniaczej”, nastawionej na konsumpcje, oderwanej od niosacych przemiany
sil ekonomicznych, opdzniajacej proces przemian spolecznych i postep, wyrazajacy
sie w rozwoju i racjonalnej organizacji produkcji masowej, upowszechnianiu dobrobytu
itp.” Klase prozniacza cechuje sktonnos¢ do ,,ostentacyjnego proznowania’, podkreslaja-
cego jej dominujaca pozycje gospodarczg i spoleczng. T. Veblen wprowadzil tez pojecie
~konsumpcja na pokaz”. Twierdzil, ze prozniactwo ludnosci, nieracjonalna konsump-
cja staja sie istotng tredcia zycia przedstawicieli §wiata kapitalu [Gorski, Sierpinski,
1987, s. 143].

Teorie klasy prozniaczej T. Veblen przeciwstawit koncepcji nosicieli ,instynktu
pracy’, tzn. ludzi zwigzanych z nowoczesng produkcja przemystowa. To ,,§wiat prze-
myslu”, grupa spoleczna, ktdra jest nosicielem postepu, a dominujgcg pozycje przypisuje
w niej nie robotnikom, lecz technikom, inzynierom, organizatorom produkcji, a wigc
grupom menedzerskim. Stworzony przez nich system przemystowy oparty na nowoczesnej
technologii zmierza do rozwoju produkgji, do jej ciaglego doskonalenia, wprowadzania
zmian, rozwijania réznorodnych form biznesu. Inzynierowie, technicy, przedstawiciele
$wiata przemystu to przedsigbiorcy, ktérych znaczenie w gospodarce, ich wptyw na roz-
woj gospodarczy T. Veblen niejednokrotnie podkreslat w swoich dzietach. Przypisywat
im role przewodnig w $wiecie gospodarczym, uwazal za nosicieli postgpu technologicz-
nego i wszelkich pozytywnych zmian. Robotnicy byli dla niego sila bierng. Przejmuja

* Na jego tworczosci w znacznej mierze zawazyly warunki historyczne panujace wowczas w Stanach
Zjednoczonych. Staral si¢ on przede wszystkim bada¢ procesy ekonomiczne, ktdre si¢ dokonywaly w dwcze-
snej Ameryce: rozw6j wielkiej przedsiebiorczosci w formie spotek akcyjnych, ksztaltowanie si¢ monopoli,
gwaltowny postep w dziedzinie form organizacyjnych rynku kapitatowego, krachy gietdowe, kryzysy eko-
nomiczne itp. Nalezy tu podkresli¢, ze T. Veblen jako Norweg z pochodzenia nie byt obciazony balastem
tradycji amerykanskiej i zachowat bezstronno$¢ przybysza w obserwowanych zjawiskach i stosunkach spo-
fecznych. Dlatego migdzy innymi jego teoria jest interesujaca i wydaje si¢ by¢ obiektywna charakterystyka
stanu 6wczesnej gospodarki amerykariskiej. Zeby zrozumie¢ zainteresowania T. Veblena przedsiebiorczoscia
w tamtym okresie, tj. na przelomie XIX i XX wieku, nalezaloby przyblizy¢ stan 6wczesnej gospodarki. Byt
to okres bujnego rozwoju przemystu w Stanach Zjednoczonych, przyspieszonej akumulacji, szybkiego po-
wstawania i rozwoju wielkich zakladéw przemystowych i gigantycznych fortun, w ktérych na wielka skale
wykorzystywano mozliwoéci éwczesnej techniki. Juz wtedy przedsiebiorstwa amerykanskie byty uwazane
za najwigksze na $wiecie, realizujace najwyzsza wydajno$¢ pracy. W Stanach Zjednoczonych prowadzono
réwniez wowczas badania nad zwigkszeniem racjonalnosci organizacji produkcji i wyeliminowaniem mar-
notrawstwa czasu pracujacych. Dominujaca role odgrywaly koncepcje marginalistyczne, oderwane od rzeczy-
wisto$ci, skoncentrowane na problemach abstrakcyjnej logiki gospodarowania. Czynnik ludzki traktowano
jako wielkos¢ stala; zajmowano si¢ glownie ilosciowa strona ekonomicznych zjawisk i proceséw. Punktem
zainteresowania byl tradycyjny, klasyczny homo oeconomicus, kierujacy sie w dziatalnosci gospodarczej je-
dynie korzy$ciami osobistymi, egoizmem ekonomicznym [Gorski, Sierpinski, 1987, s. 137].

> O blisko 150 lat wyprzedzit T. Veblena A. Smith, ktéry, podobnie jak on, podkreslat, ze dla wigkszosci
ludzi bogatych najwigksza rozkosza, jaka daje im posiadanie bogactw, jest wystawianie na pokaz swojego
bogactwa [Heilbroner, 1993, s. 64].
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oni wprawdzie pewne nawyki i obyczaje od klas panujacych, ale sg zbyt bierni, malo
wyksztalceni, reprezentuja zbyt niski poziom kulturalny, aby mogli przezwyciezy¢
tradycyjne obcigzenia konserwatywne. Silg prawdziwie postepowa jest wiec tylko inte-
ligencja techniczna - przedsiebiorcy, i z nig nalezaloby wigza¢ nadzieje na rozwoéj
gospodarczy i spoteczny [Gorski, Sierpinski, 1987, s. 16].

T. Veblen dal poczatek nurtowi ,,kapitalizmu manageréw” w gospodarce. Utozsa-
mial bowiem przedsigbiorce z menedzerem, dostrzegajac istotng jego role w fachowym
zarzadzaniu produkcja. Odrzucal natomiast kategorycznie fakt kojarzenia przedsigbiorcy
wylacznie z wlasnoscig, krytykowal tez przedsiebiorce-wlasciciela. Uwazal, ze w spote-
czenstwie przemyslowym sg oni zbedni. Wieksza role odgrywaja technicy i inzyniero-
wie, ktérzy planuja, koordynujg i organizuja produkcje maszynowa, zarzadzajac nig.
Podkreslal takze, ze dobry przedsiebiorca nie moze by¢ zastgpiony przez optacanych
menedzerdw.

T. Veblen w swoich pracach szeroko pisal o tzw. kulturze pienieznej, okreslajac
tym mianem kapitalizm. Uwazal, ze epoce tej mozna i trzeba przeciwstawic inne czyn-
niki natury psychologicznej i spotecznej, ktore wyksztalcaja si¢ w dlugim procesie histo-
rycznego rozwoju. Do czynnikéw tych zaliczal przede wszystkim instynkt pracy, dobrej
roboty, ,,.bezinteresowna ciekawos¢”, poczucie poswiecenia si¢ dla zbiorowosci. Okreslat
te cechy jako dominujgce sposoby myslenia, postawy duchowe lub koncepcje zycia.
Dlatego punktem wyjscia badan ekonomicznych, a jednoczesnie poszukiwan sit moto-
rycznych w gospodarce nie powinno by¢ - jego zdaniem - badanie racjonalnej, abstrak-
cyjnej jednostki, lecz owych, uznawanych powszechnie, regul i zasad postepowania.
Zasady te moga by¢ w sprzyjajacych warunkach zrédlem dziatan przedsiebiorczych
jednostek.

1.2.5. Przedsiebiorczos¢ w teorii J. Schumpetera

Mimo ogromnej réznorodnosci definicji przedsigbiorczosci i przedsigbiorcy w litera-
turze przedmiotu, nadal klasyczna pozostaje teoria J. Schumpetera®. Jego stynny juz dzis
proces ,tworczej destrukcji” (kreatywnej destrukgji, kreatywnego niszczenia, twoérczego
niszczenia) pozostaje aktualny i we wspotczesnym procesie gospodarowania, a poglady
o wyjatkowej roli przedsigbiorcow, o traktowaniu ich jako demiurgéw — boskich budow-
niczych gospodarki - réwniez nie stracity na aktualnosci. Co wiecej, ich wyjatkowa rola
zostata wielokrotnie na przestrzeni dziejéw potwierdzona. Prace J. Schumpetera wywarly
decydujacy wplyw na rozwdj pdzniejszych teorii przedsigbiorczoéci, a nawet na teorie
rozwoju calej gospodarki kapitalistycznej.

¢ Jego podstawowa praca z tego zakresu: Theory of Economic Development, zostala napisana i opubliko-
wana w jezyku niemieckim w 1912 roku, wydanie angielskie pochodzi z 1934 roku, natomiast jej polskie
ttumaczenie: Teoria rozwoju gospodarczego, zostato opublikowane w 1960 roku.
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